FILOSOFIA POLITICA HOJE:
Democracia para além dos partidos?

Prof. Dr Sivio Lopez Velasco™

Resumo: O texto discute os limites da democracia representativa, sobretu-
do a limitaco dos partidos politicos como determinantes dos processos eleitorais,
Constréi uma reflexiio de filosofia politica que se estriba na situagfio atual do Brasil
pés-advento da crise politica vivenciada pelo governo Lula. Retoma conceitos cha-
ves da proposta ética e politica do autor (apresentada em suas publicagdes referi-
das), 2 luz dos desafios situacionais.
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Retomo para atualizar o tema que abordei no IV Corredor das Idéias no
Cone Sul, realizado em Valparaiso (Chile),em 2001 , e que regomei no VII Corre-
dor. realizado em Montevidéu (Uruguai), no infcio de 2004 ™. A diferenga € que
agora evito relembrar a minha ética argumentativa da libertagdo, ga qual faz parte o
horizonte utdpico pds-capitalista que chamo de ecomunitarismo . Volto a me per-
guntar o que vem acontecendo com o governo Lula a luz daquela perspectiva ético-
utépica. Para mim essa interrogacio tem a forga de um balango de vida e de so-
nhos, pois pertenco aum grupo de jovens (muitos deles morreram, ou foram presos
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e torturados) que nos propusemos no Uruguai dos anos 1960 dedicarmos nossa
cxisténcia a busca de mudangas sociais pés-capitalistas € hoje parece estar em
jogo a dltima cartada do que possamos ver em vida dos sonhos daquela opgao.

O que estd em jogo € se haveremos de trair o sacrificio de todos aqueles que
na minha geragio (para ndo irmos mais longe) apostaram suas vidas (e muitas vezes
perderam a aposta) por mudingas que permitam a realizagdo de individuos univer-
sais solidariamente reunidos num contexio de vida que promova a salide da nature-
za humana e nfio humana. Acontece que nossa geragiio de radicais (aqueles que
querem mudar de raiz a atual ordem capitalista) ainda estd na idade dos 50, em
condigdes de tentar pesar com sua agio para que nosso futuro se parega mais a
semeadura dos novos horizontes apregoada pela Cuba de Emesto Guevara, do
que ao medroso reformismo derrotista da social-democracia européia (incluindo
seus porta-vozes filoséficos mais licidos, como Habermas e Apel), defiutivamente
adaptada aos limites do capitalismo e nesta sua fase decadente, renunciando inclu-
sive ao chamado Estado de bem-estar social. Tenho dito que como muitos daque-
les que nos iniciamos nas lutas politicas nos anos 1960, aprendi com o tempo que
nio hd uma oposigio a-dialética (uma *falsa oposigo”, a chamaria Carlos Vaz
Ferreira na sua Logica Viva (1910) entre revolugdo e reforma, porque as refor-
mas podem preparar a revolugo e porque a revolugdo (entendida como “tomada
do poder do Estado™ por uma proposta econdmico-politico-cultural até entfio ndo
hegemdnica) deve scr scguida por reformas incessantes se se quiser evitar o fim
lamentdvel que Paulo Freire j vaticinara para a URSS em 1970 na sua Pedagogia
do Oprimido (1970) € que sc fez realidade brutal na franca adog&o do capitalismo
na ex-URSS e no chamado “campo socialista” europeu depois de 1989. Mas
agora me pergunto, 4 luz da experiéneia conereta que estamos vivendo no Brasil dg
governo Lula, se ndo é hora de recuperarmos as preocupagdes de Emesto Guevara
sobre a vinculagfio entre objetivos titicos e estratégicos, para pensarmos o presen-
te e o futuro.

Creio que Guevara exagerou quando, ao falar de certas “colinas téticas”™,
julgouque ndo tinham “o minimo valor” (emconcreto, aconstituigdo e a legalidade
burguesa, o parlamento, a libertago de um dirigentc popular, a greve reivindicativa
legal); de fato a dialética entre reforma e revolugdo pode conceder-lhes algum ou
inclusive muito valor, segundo as circunsténcias de cada momento histérico. Nesse
sentido, defendi inclusive a importincia que pode ter a contribui¢io de represen-

4 Ver Tdctica y estrategia de la revolucion Latinoamericana. ¢n Verde Olivo, 02/10/1968. In: GUEVARA,
1970, p. 493-5006 — em especial p. 505,
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tantes parlamentares € a utilidade de se aprovar certas leis ou medidas judiciais de
interesse popular
Creio também que pode se acusar Guevara de ndo ter reconhecido cabal-
mente que a democracia burguesa € um momento da realizagio histérica do indivi-
duo universal, com seus direitos de liberdade de religidio, de pensamento, de reu-
nifio-organizacio, a liberdade de orientagio sexual, de viajar, alem de outras mais
especificas como a liberdade de citedra; a partir desses méritos e contando-se
com a lucidez e firmeza do militante de horizontes revolucionarios poderia parecer
ridiculo o temor genérico de Guevara em relagao a participagdio no “jogo politico
do estado burgués”; no entanto, haveremos de ver, no que scgue, Gue as Coisas Nao
sdo tdo simples assim. Na minha Etica argumeniativa da Libertagdo, além de
agdes educativas e comunicativas nas esferas erctica, pedagogicae ecoldgica , na
4rea politica e desde uma 6tica sécio-ambiental ecomumtarlsta anotei algumas
formas de agiio que, sem romper com # legalidade burgucsa, sio instrumentos
taticos, de curto prazo, da aspiragiic ecomunitarista, cujo prazo ¢ indefinido; citei
ali a a¢iio com comunidades de bairros marginais efou vitimas de agressées
ambientais, os Sistemas Locais de Emprego e Intercimbio (LET’s), as redes soli-
darias de economia de sobrevivéncia paralela-alternativa; e nio me esqueci dos
sindicatos e partidos (desde que mantivessemn o rumo ecomunitarista, se democra-
tizassem no seu funcionamento e impedissem a eternizagao de seus dirigentes nos
seug. cargos) e inclusive resgatei o papel dos “Bancos Fticos” e do “consumo criti-
. Junto a elas citei agBes que rompem com a fegalidade burgucsa pontualmente
¢ que, ao que parece, Guevara ndo levou em consideragio, come as oc upagtes de
terra, edlflclos plblicos e/ou lugares ameagados de usurpagfio cultural ou catéstrofe
ecologlca e as acdes diretas a cargo de organizagbes (como as realizadas perio-
dicamente cm diversas partes do mundo por Greenpeace). Por outro lado, ¢ Ja
coincidindo com Guevara, incluf também agdes de propaganda armada (como as
realizadas pelo Movimiento de Liberacién Nacional Tupamaros no Uruguai dos
anos 1960 e 1970), excluindo (como, alids, o fez também, expressamente o MLN)
as acOes de cardter terrorista, ou seja aquelas cujas vitimas sdo pessoas néo belige-
rantes.
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Ora, hoje se imp0e revisar a situagdo e o futuro (ou falta de futuro) da agao
partidaria, & luz da experiéncia do governo Lula. A confusiio entre o titicoe o
estratégico, assim como a tragédia que pode provocar a perda do sentido cstraté-
gico da agfo, que sfo o8 aspectos medulares das observagdes de Guevara as quais
faziamos antes referéncia, parecem estar no coragdo mesmo da encruzilhada atual
da esquerda no Brasil (e na América Latina, para nfo dizer no mundo todo); e
esclarego que quando digo “esquerda” me refiro a tendéncia plural dos que aspiram
a uma sociedade pds-capitalista onde se faga possivel a realizagio do individuo
universal porgue tem sido superada a exploracdo e a dominagiio entre seres huma-
nos e também sc¢ detenha-reverta a atual devastagio praticada contra a natureza
nao-humana. Apontamos como méritos do PT brasileiro a adogao (mesmo que
mexendo sé em 3% do orgamento) do “orgamento participativo” em Porto Alegre
{por certo nio aplicado por Lula a nivel nacional), e ao governo Lula podemos
reconhecer o mérito da unificago dos programas sociais anteriormente existentes
{em especial através do programa “Fome Zero™) e alguns acertos na politica exte-
rior {(apesar de ‘vacilos’ e posi¢des criticAveis) de tipo latino-americanista e tercei-
ro-mundista.

Mas, a politica econdmica de Lula tem estado muito abaixo se nédo claramen-
te em contradi¢io com as expectativas de mudanca de signo popular apontando ao
socialismo, que era a meta indicada pelo PT na sua prédica desde sua fundagio, em
1980. Desde seu inicio, o governo Lula, em franca postura continuista da politica
de Fernando Henrique Cardoso, priorizou a realizagfio de um significativo superavit
primério (situado cm 4,25% do PIB, além do exigido pelo FMI) destinado a pagar
pontualmente a divida piblica externa, o controle da inflagéo (aplicando altissimas
taxas de juros) e o arrocho dos salérios publicos e aposentadorias como forma de
“equilibrar as contas e promover o equilibrio fiscal”; 0 prego € sempre o corte dos
gastos sociais em cducagio, saitde, moradia, meio ambiente, seguran¢a, fazendo
com que a desigualdade social no Brasil permanec¢a uma das piores do mundo.
Como jd o tinha feito FHC, o governo Lula apresenta, como triunfos obtidos, nid-
meros que nada dizem ao dia-a-dia da enorme maioria dos brasileiros, a saber, a
queda do “risco pais” e os recordes de exportago e da arrecadagio fiscal.

Mas, depois de, em julho de 2005, estourar o grande escandalo do esquema
de uso de dinheiro sujo pelo PT (incluindo dirigentes muito participativos no gover-
no Lula) e por quase todos os partidos com representacdo parlamentar, além das
expulsdes e abandonos do PT, fizeram-se indispensdveis profundas revisdes do
rumo a seguir por aqueles que mantém aspiragdes pds-capitalistas, colocando so-
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bre a mesa as decisivas questdes de metas, estratégia e titica, aludidas por Guevara.
A primeira delas é saber se ndo esperavamos peras do limoeiro. Me explico. Ape-
sar de sua retdrica socialista e seu apoio ao outro mundo possivel do Férum Social
Mundial, o PT veio construindo, desde os municipios, passando pelos Estados €,
principalmente no Parlamento depois do triunfo de Lula (que assumiu sem maioria
parlamentaria) um arco de aliangas com forgas de centro-direita e mesmo de direita
‘tout court’ que ndo presagiava nenhuma transformagao profunda do capitalismo
(resguardado pela legislagdo vigente); mas nada tinha dito o PT na sua prédica
sobre essas circunstiincias. Assim coloca-se a pergunta: o quc pode-deve fazer
uma forga politica de aspiragiio pés-capitatista que alcanga o governo por via elei-
toral sem contar com maioria parlamentaria? Lembre-se que Allende, colocado
nessa situagéio, impulsionou a reforma agraria comegada timidamente pelo anterior
governo da Democracia Cristd, nacionalizou o cobre € inclusive, por pressao dos
seus trabalhadores, algumas empresas médias, e conseguiu passar dos 33,6% dos
votos com que foi eleito a 42% na elei¢io parlamentar realizada em 1973. Vendo
esse ultimo resultado, a direita e os EEUU decidiram que era hora de
implementar o sangrento golpe de 11 de setembro de 1973.

Por outro lado, a realidade agora escancarada de que no Brasil ndo ha cam-
panha politica eleitora) de candidatos e partidos “‘com chance de ganhar” sem uso
de dinheiro sujo, e vistas as aliangas questiondveis que impde 0 jogo parlamentar
que visa obter vitérias para projetos (inclusive modestos), cabe perguntar se € uma
solucdo a posigdo dos que, desiludidos, formaram ou se propdem a formar “o0”
novo partido, afirmando que “esse sim serd de esquerda e livre das traigdes™. Se
levarmos a sério o acontecido sucessivamente com os partidos socialistas, comu-
nistas e agora com o PT (nos quais ndo se pode acusar de traigio todos os respec-
tivos dirigentes) parece que essa resposta € insuficiente € periga deparar aos seus
adeptos as mesmas decepgdes que antes causaram aos seus os PS, PCe PT.

Cabe questionar, nas condi¢des citadas, a prépria estratégia de uma agio
Jegal e parlamentar que aponta a subir passo a passo desde o governo do municipio
até o governo do pafs. O que queremos colocar ndo € um simples exercicio de
politica-ficgio pessimista, mas a demanda de uma séria reflexéo de teoria politica,
que niio pode obviar o fato de que as mudangas reais que inauguraram as dnicas
duas experiéncias latino-americanas que desde posigdes de governo proclamam
objetivos pés-capitalistas , a saber, Cuba e Venezuela (embora com passidos mui-
to diversos), NAO seguiram esse caminho {como tampouco o tinha feito a experi-
éncia, depois fracassada, da Nicardgua sandinista).
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Outra questdo: a crise da democracia representativa (em especial da burgue-
sa) ¢ hoje mundial, pois constata-se que os “representantes’ ndo representam os
supostos “representados”. Na Franga, em programa de TV realizado em meados
de 2005, um paincl que rcunia desde o direitista Raymond Barre, ex-primeiro mi-
nistro, até socialistas e representantes da esquerda lidica, concluiu que a democra-
ciafrancesa esta esgotada; na Espanha, a {alta de representatividade ficou patente
quando Aznar enviou tropas ao Iraque, apesar da oposigio de 90% dos seus com-
patriotas (os mesmos que lhe impuseram a derrota eleitoral quando tentou escon-
der a relagiio daquele gesto com os atentados em Madri, em margo de 2004); no
Uruguai, o povo, se auto-convocando em Plebiscito em 2003 {que a Constituigo
accita quando resulta de um abaixo-assinado de no minimo 25% do corpo eleito-
ral), impediu a privatizagiio da empresa refinadora de petréleo e produtora de ci-
mento (ANCAP), previamente autorizada pelo govermno e o Parlamento dominados
pela direrta.

Acexperiéncia do “‘orgamento participativo” praticado pelo PT em Porto Ale-
gre, pode servir, ampliada, para incentivar a pratica da democracia direta plebiscitinia
(muito vidvel via Internet) para grandes questdes como as relativas as prioridades
orcamentarias nacionais, ao pagamento ou nio (e sua forma) dadivida pablica
externa (que podceria ser trocada, pelo menos ¢m parte, por investimentos macigos
em educag¢o, saitde e moradia popular), a renovagao ou ndo dos acordos com o
FMI, a entrada ou ndo na ALCA {ou pelo contririo, a adesfio 1ALBA, promovida
por Venezuela e Cuba), etc. Essa pritica da democracia direta inscreve-se no
horizonte ecomunitarista e protagoniza fatos que modificam rumos (como ocorreu
com o plebiscito antes citado), coisa que ndo conseguiram nem os girotondi da
Itilia, nem as revoltas anti-capitalistas recentes por ocasido da reunifio do Grupo
dos 8 ou do Banco Mundial ou do FMI (como as ocorridas em Génova e Seattle).

Outra cxperiéncia de democracia direta, com agfo durdvel no tempo, €a
realizada pelos cidaddos cminiimeras “redes”, criadas por ONG's, voltadas para
as causas ambientais, das minorias étnicas, do feminismo e pela solidariedade inter-
nacional, dentre outras. A “rede” legitima depende da iniciativa de cada um dos
seus membros e ndo aceita diretriz que ndo resulte do consenso horizontalmente
construido com base na inter-comunicagfo livre; por outro lado, € descentralizada,
ndo tem dirigentes permanentes € cada membro € hivre de entrar ¢ satr dela quando
quiser, num processo permanente de re-construgio da rede.

Outra questdo muito séna: o PT alentou, desde sempre, uma postura sindical
reivindicativa que clamava por aumentos de salirios e atribufa a falta de vontade
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politica da direita, amarrada nas suas prioridades aos interesses do empresariado, a
auséncia ou insuficiéneia dos aumentos salariais tanto a nivel piblico como privado.
Por outro ado, o PT se apresentava como capaz, por sua integridade e disciplina,
de pdr ordem nas finangas pablicas, corroidas pela corrupgio. Ora, esse discurso
cai por terra com a sua politica econdmica e, no que diz respeito 4o Gltimo aspecto,
com o escindalo financeiro de 2005. A sua experi€ncia de governo parece mostrar
que, ou nfo € desejdvel nem possivel se manter o ‘equil{brio” capitalista das contas
quando de verdade a gente se propGe a atender as urgéncias sociais num pafs com
indices de miséria tio alarmantes e com saldrios tdo baixos para o conjunto dos
funciondrios dos setores chave da sadde e da cducagiio, ou que a politica
reivindicativa alentada pelo PT na oposigo era simplista e/ou demagdgica se se
pensava em governar com efetivo controle do equilibrio das finangas publicas den-
tro da politica macro-econdmica neoliberal herdada e que néio foi mudada em nada
essencial.

Mas, essa altermativa traz novamente & luz a critica de Guevara, pois 4 €sco-
tha passa, nesse caso, por redefinir a meta e a estratégia. Se a meta € 0 pos-
capitalismo, pode a esquerda governar aceitando os ditames macro-econdmicos
do FMI e dos EEUU? Se a meta é o socialismo, pode a esquerda alentar a postura
reivindicativa, que sem considerar a realidade espartana de Cuba depois de mais
de 40 anos de revolucdo, faz do aumento salarial o leitmotiv da agdo sindical?
Niio deveria a esquerda, sem deixar de brigar pelo salério no capitalismo, desde ja
e em nome do pds-capitalismo, assumir decididamente o paradigma da frugalidade
cooperativista-ecoldgica que discute as “necessidades” a partir do prisma da “qua-
lidade de vida” definida por pardmetros sécio-ambientais baseados nas trés nor-
mas da ética argumentativa?" Nesse ponto vale a pena colocar a decisiva questio
da aboligio do satédrio, ji hoje vigente em alguns LET s e outras atividades coope-
rativas. Por Gltimo: até onde e até quando pode a esquerda se ater aos limites da
legalidade burguesa vigente sem trair seu horizonte pos-capitalista?

Nas respostas a essas perguntas estd em jogo a defesa ou a rendincia explici-
ta a qualquer aspiragfio pos-capitalista coerente € 4 adogo do paradigma neo-
socialdemocrata europeu decadente (ou seja o que aceita o fim do estado de bem-
estar social), do qual faz parte uma nuance superficialmente ecologista. Se a 0pgio
¢ a da rentncia, entdo, sim cabe pleitear melhoras salariais ad-infinitum e se preo-
cupar com o “equilfbrio” capitalista das finangas publicas do Estado atual e com o

10 ver minhas convergéncias ¢ divergéneias com diversas correntes do movimento ambientalista em LOPEZ
VELASCQ, 2000, Cap. 1, ¢ 2003b.
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respeito pelas decisdes de juizes que representam os interesses do empresariado.
Assim se esclareceriam as dguas e sofreriam menos alguns velhos e jovens militan-
tes que véem governos de esquerda repetir os mesmos argumentos de recentes
governos de direita quando se trata de negar recursos para atender is necessidades
urgentes das fontes de renda, da sadde, da educagio, da habitagao e da politica
ambiental.

Lula poderia argumentar quc seu partido ndo contava com maioria parla-
mentar e que isso o obrigou a fazer concessdes. Mas, a questdo que se coloca é de
saber se Lula, antes ou depois da posse, nio tinha aberto méo do horizonte pds-
capitalista, ¢ também a de se estabelecer o limite entre concessdes razodveis € 0
simples abandono-traiciio dos objetivos estratégicos com a¢des opostas a eles.
Somente a esse custo Lula conseguiu ganhar, até o inicio do escindalo financeiro de
2005, aadcsio da grande imprensa (que no capitalismo de hoje ¢ para o controle
da cabeca dos cidadfos, € sim o “‘quarto poder” na méo dos capitalistas, junto com
o ccondmico, o politico e o militar). Se, pelo contrério, se pretende honrar as pre-
tensdes pds-capitalistas da esquerda, creio que a pergunta se coloca nos seguintes
termos: toda a experiéncia do governo Lula niio obriga a concluir que as expectati-
vas de mudangas sociais profundas e duradouras nfio podem depender mais da via
partidiria e que o olhar deve se voltar para outras alternativas (como o
foram, nos seus respectivos contextos as seguidas por Cuba e por Chavez na
Venezucla)? Isso ndo quer dizer que se cologue essas alternativas no lugar de toda
outra forma de acio transformadora, mas sim como as que fazem a diferenga qua-
litativa na tentativa de superar o capitalismo.

Penso que hd de se aprofundar, a luz de nossas trés normas éticas a questio
da dialética entre revolugio e reforma,e ostermos de “revolugio” e “poder”, que
cafram em desuso em boa parte da nossa esquerda (seguindo o acontecido na
Europa). O “poder” ndo se reduz ao do Estado e hi que se considerar as instiincias
de sua expressio “micro”, como o notou Foucault. Mas, acontece que ha individu-
os e grupos que decidem e outros que nédo o fazem e, precisamente nisso (contra-
riando a primeira e a segunda norma da Ftica, para aqueles que niio podem deci-
dir), consiste o “poder”, o qual ndo € uma coisa, mas uma relagdo, exatamente a
que medeia-constitui “decididores”, de um lado (chamados “tomadores de deci-
5d0”), e ndo-decididores, do outro lado. Creio que hoje ha individuos e grupos,
representantes de certos segmentos sociais articulados em aliangas ( nfo isentas de
contradi¢des) que decidem (na economia, na politica € na cultura) € outros que nao

‘o fazem, contrariando-sc assim a primeira, a segunda, e, muitas vezes também,
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pelas consegiiéncias ecoldgicas das decisdes tomadas, a terceira norma ética. Nesse
contexto a “revolugdo” pode ser redefinida como sendo o processo de fazer com
que a grande maioria, que hoje ndo decide, passe a decidir. Para que isso acontega,
as possibilidades, pelo menos em teoria, seriam duas: 1) os que hoje niio decidem
passam a fazé-lo tirando os “decididores” de sua fungéio decisdria; €, 2) 0s que
hoje nio decidem acessam a possibilidade de decidir, somando-se aos que a exer-
ciam com exclusividade. No que diz respeito a economia ¢ a politica, a histéria
indica que tem havido “revolugio” quando ocorreu a primeira dessas possibilida-
des e creio (haveria de se aprofundar o debate sobre isto) que hoje ainda € vilida
essa opgao. Par outras esferas, como a erética, a pedagdgica e, em partc a ecold-
gica, a segunda opgiio ndo e s6 possivel, mas desejdvel a partir das trés normas da
ética, e jd aconteceu (a famflia autoritéria e muitos tabus da sexualidade foi transfor-
mada depois de maio de 1968; no Rio Grande do Sul os alunos ¢ pais votam para
eleger os diretores das escolas estaduais; € em varias ocasioes, no Brasil, com «
mobilizagio de comunidades diversas, jd se tem conseguido co-gerir questdcs eco-
légicas relevantes).

Se a “democracia” € entendida agora, ndo como “governo do povo”, mas
como “ordem na qual a maioria decide”, entdo ver-se-d que “revolugdo” combina
com democracia, pois, tanto na primeira como na segunda possibilidade antes ano-
tada, passaadecidir mais gente daquela que antes o fazia, Mas, hd de se ir além da
“democracia burguesa” quando saltam & vista os limites que impedem avangar para
além do horizonte capitalista? A questéo remete para essa “alternativa além dos
partidos e da via eleitoral” que menciondvamos, e ela € serfssima, tanto tedrica
como praticamente, porque sabemos que muitas vidas estio em jogo. Um dos
momentos da resposta consiste em pensarmos sc serve a criagio de um novo par-
tido de esquerda (uma vez constatada a ineficiéncia dos existentes para superarmos
o capitalismo). SERVE CRIAR NO BRASIL UM NOVO PARTIDO DE ES-
QUERDA PARA A DISPUTA ELEITORAL? Se o objetivo € o pds-capitalista
(com o ecomumnitarismo como guia), a experiéncia nacional e mundial nos permite
formular as seguintes hipoteses de resposta (negativa).

1. Nio, porque no Brasil ficou demonstrado, cm 2005, que as chances de
grandes conquistas eleitorais (anfvel estadual, federal e parlamentar) dependem do
poder econdmico (leia-se, do dinheiro sujo, vinculado ao empresariado ¢ a
corrupgao).
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2. Nio, porque o jogo das aliangas com o centro e a direita, assim como as
mordomias dos cargos eletivos, leva a um desgaste progressivo do compromisso
pos-capitalista (e muitas vezes a pura e simples capitulagiio face ao capitalismo).

3. Note-se que, por sua vez, os partidos trotskystas que mantiveram um
discurso operario-socialista consequiente, negaram-se a qualquer alianga com adi-
reita e ndo usaram dinheiro empresarial e/ou da corrupgiao, NUNCA obtiveram,
em nenhum lugar do mundo, resultados eleitorais capazes de coloci-los no governo,

4, Lembre-se que pesguisa de agosto de 2005 revelou que 49% dos brasi-
leiros considera que ndo ha (21%) ou nio conhece (28%) nenhum politico honesto,
¢ que outra pesquisa mostrou que as entidades politicas sio as que gozam de me-
nos credibilidade, abaixo de outras da sociedade civil como as igrejas € a Ordem
dos Advogados, por exemplo.

Os politicos e o Legislativo (o Executivo e o Judiciario tampouco escapam)
gozam de péssima fama. Daf, por que, lutando na perspectiva pos-capitalista
(ecomunitarista), querer ocupar hoje, através da disputa eleitoral, cargos eletivos
tao desprestigiados? Assim, considerando (na ética ecomunitarista) as adverténci-
as de Guevara, as experiéncias dc Cuba, Allende, Nicardgua e Venezuela, consta-
tando a ineficiéncia e insuficiéncia para lutar pela superagiio do capitalismo, por um
lado, tanto do PT, como, por outro, dos pequenos partidos de discurso operario-
socialista que nunca chegam a 10% dos votos (como 0 PSTU e 0 PCO no Brasil)
e que sdo usados pela burguesia para dizer “vejam como nossa democracia € tio
inclusiva que até os ‘radicais’ tém lugarnela”, e verificando entéio a sem-razdo de
criar um novo partido eleitoralista de esquerda (como o PSOL, condenado ficar
em 3°ou 4° lugar na eleico presidencial de 2006 e a agir nos mesmos limites que
0s PS, PC e PT), recoloca-se a pergunta: que fazer? Acredito que a agdio em redes
e apolitica da democracia pelbiscitdria (incluindo o uso da Internet) € pelo menos
parte da resposta como também o € a educagiio ambiental ecomunitarista formal e
informal enguanto préaxis critico-transformadora. Mas, a resposta ainda esté in-
completa.

Il ¢f. LOPEZ VELASCO, 2003b,
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