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RESUMO

No meio académico, publicar trabalhos cientificos tornou-se algo indispensavel,
sendo um dos fatores que mais influenciam na credibilidade e no reconhecimento
de um pesquisador. Neste contexto esta pesquisa visou conhecer os processos
e motivagoes referentes a colaboragao cientifica de uma comunidade especifica,
composta por professores da Universidade Federal do Rio Grande (FURG).
Para caracterizar o papel de cada autor no contexto das atividades
desenvolvidas em uma de suas publicagcbes, através da adaptacdo do
instrumento sobre as caracteristicas da contribui¢cao, proposto por Witter (2010),
e 0 acréscimo dos fatores mais recorrentes e motivacionais apontados por Vans
e Stumpf (2010). Os resultados apontaram diferencas entre professores das
areas das ciéncias humanas e computacionais no que se refere aos canais de
comunicagao. Nas ciéncias humanas os trabalhos se dispersam em diferentes
periddicos, enquanto nas ciéncias computacionais se encontrou maior
quantidade de recorréncias. Quanto ao idioma, nas ciéncias humanas o
predominio foi de publicacbes em portugués e na computacao se distribuiram
igualmente entre portugués e inglés. Quanto aos resultados do método de
pontuacgao proposto neste estudo, também apontaram diferengas entre as areas
analisadas, visto que o C3, alcangou o0 minimo de pontos em 100% dos casos
demonstrando o envolvimento na pratica de suas pesquisas, em comparagao
aos resultados referentes aos professores ligados ao ICHI, onde 75%
alcancaram a meta. A pratica deste estudo permitiu observar, através de revisao
tedrica que o tema especifico ainda esta em fase de construgcdo conceitual.
Ressaltando-se a importancia da critica e a pratica de pesquisas aplicadas, no
sentido de que sejam analisadas as disposigdes politicas implicitas ou explicitas
nas configuragdes de autoria e coautoria.

Palavras chave: Comunicacdo cientifica. Colaboragao cientifica. Autoria.
Coautoria.



ABSTRACT

In academia, publishing scientific papers has become something essential, one of the
factors that influence the credibility and recognition of a researcher. In this context, this
research aims to better understand the processes and motivations regarding
collaborative research in a specific scientific community, PHD's teachers linked to the
Institute for Human Sciences (ICHI) and the Center for Computational Sciences (C3),
both units of Universidade Federal do Rio Grande (FURG). This research is intended to
characterize the role of the author in the context of activities in one of its publications. By
adapting the instrument on the characteristics of the contribution of each author,
proposed by Witter (2010), and the addition of the most recurring and motivational factors
identified by Vans and Stumpf (2010). Other factors that were considered in this research
sphere, treat about checking the recurrence of periodic languages and more used as a
way of search results. The analyzes revealed that there is no channel for dissemination
to centralize the publications of professors to the ICHI, and the use of the Portuguese
language appears in most papers. But there has been an increased focus on the use of
communication research for teachers linked to C3, the same is not true regarding
language, because it was found using the English and Portuguese languages equally.
This study showed, through literature review that the specific topic is still in the
conceptual phase of construction. Emphasizing the importance of critical and practice of
applied research, in the sense that the policies implicit or explicit provisions are analyzed
in settings authored and coauthored

Keywords: Authorship. Coauthoring. Scientific collaboration. Scientific
production



“A VIDA E MUITO MAIS QUE A CIENCIA. CIENCIA E UMA COISA
ENTRE OUTRAS, QUE EMPREGAMOS NA AVENTURA DE VIVER,
QUE E A UNICA COISA QUE IMPORTA. E POR ISSO QUE, ALEM DA
CIENCIA, E PRECISO “SAPIENCIA”, CIENCIA SABOROSA,
SABEDORIA, QUE TEM A VER COM A ARTE DE VIVER. PORQUE
TODA A CIENCIA SERIA INUTIL SE, POR DETRAS DE TUDO AQUILO
QUE FAZ 0S HOMENS CONHECER, ELES NAO SE TORNASSEM
MAIS SABIOS, MAIS TOLERANTES, MAIS MANSOS, MAIS FELIZES,
MAIS BONITOS...CIENCIA: BRINCADEIRA QUE PODE DAR
PRAZER, QUE PODE DAR SABER, QUE PODE DAR PODER.”
(ALVES, 1998, r.15).
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1 INTRODUCAO

No meio académico, publicar trabalhos cientificos tornou-se algo
indispensavel, sendo um dos fatores que mais influenciam na credibilidade e no
reconhecimento de um pesquisador. Atualmente, avaliados pelo numero de
trabalhos publicados, pesquisadores de todas as areas se véem envolvidos no
processo conhecido como “publish or perish”', simbolo da exigéncia e
valorizagao da quantidade de trabalhos publicados em detrimento da qualidade.
Targino (2005) ressalta que admitir maior importancia para a produtividade em
relagdo a qualidade é aceitar “a industria da pesquisa de papéis ou industria de
producao, extremamente nociva para o avango da ciéncia”.

Neste cenario de exigéncia da quantidade, é possivel inferir que a pressao
por produzir sempre mais pode acarretar distorgcdes nas autorias de publicagdes
cientificas, trazendo incertezas sobre o pleno cumprimento das questdes éticas
envolvidas.

Sabe-se que o autor de um trabalho cientifico deve ser assim considerado
quando sua participacgao inclui uma contribuigdo substancial na sua concepgao,
planejamento, coleta e interpretacdo de dados, além da redacdo e também
revisao cientifica. Certamente, que no ambito de um grupo de trabalho, diferentes
fungdes sao distribuidas entre os participantes, entretanto, entende-se que todos
os autores devem ter conhecimento aprofundado sobre o assunto e com
condigdes de argumentar com propriedade sobre 0 mesmo.

Vale também lembrar que os objetivos de compartilhamento de autoria em
publicagdes cientificas passam por motivagdes diversas, tais como,
reconhecimento intelectual do pesquisador frente aos seus pares, garantia da
continuidade de projetos futuros, assim como na obtencédo de posi¢des e/ou
titulacbes académicas hierarquicamente superiores.

Nos critérios utilizados para a definicao da autoria e coautoria, a ordem de
insercao e a caracterizacao da contribuicdo merecem reflexées no ambito da

comunicagao cientifica e, nesse sentido a colaboragdo intelectual tem

1 Publish or perish = publicar ou perecer — no contexto académico, significa publicar a qualquer custo como
forma de sobrevivéncia, independente da qualidade. “O lema publish or perish é o simbolo da pressao social
para que pesquisadores publiquem sempre mais. Neste sentido, a qualidade é relegada a um plano inferior
e déa lugar a quantificagdo exacerbada (CURTY, 2010).
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despertado a atencdo de estudos sobre esta tematica, na qual se insere esta
proposta de investigacao.

Assim, partindo deste contexto e apds observar que a maior parte dos
estudos sobre os processos de colaboragao contemplam medidas quantitativas
sobre as caracteristicas de coautorias, constatou-se haver uma lacuna de
explorar o tema a partir do contato direto com autores. Sendo assim, o presente
trabalho pretende caracterizar o papel do autor no contexto das atividades
desenvolvidas em pesquisas que originaram artigos publicados em periddicos
cientificos. Através da adaptagdo do instrumento sobre as caracteristicas da
contribuigcao de cada autor, proposto por Witter (2010), e o acréscimo dos fatores
mais recorrentes e motivacionais apontados por Vanz e Stumpf (2010), esta
pesquisa visou conhecer melhor os processos e motivacdes referentes a
colaboracdo, em pesquisa, de uma comunidade cientifica especifica, composta
por professores doutores vinculados ao Instituto de Ciéncias Humanas (ICHI) e
ao Centro de Ciéncias Computacionais (C3), ambas unidades da Universidade
Federal do Rio Grande (FURG).

A seguir, agrupadas no segundo e terceiro capitulo, estdo detalhados os
objetivos e justificativas para a realizagao desta investigacao. No quarto capitulo,
encontra-se o contexto tedrico que dara suporte para o entendimento dos dados
e dos resultados encontrados. Na revisao de literatura sdo abordados os temas
comunicagao cientifica autoria no ambito da produgéo cientifica, exigéncias de
produtividade no meio académico, as motivagdes e critérios de autoria em
publicagdes cientificas, as peculiaridades e diferengas entre areas do
conhecimento na maneira de comunicar resultados de pesquisa e compartilhar
informacdes. O quinto capitulo contempla a descricdo dos procedimentos
metodoldgicos, incluindo os detalhes sobre a coleta, organizagao e analise dos
dados. Nos capitulos seguintes sao apresentados os resultados das analises e,

por fim, as consideracoes finais.
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2 JUSTIFICATIVA

A motivacdo pessoal para a realizacdo desta pesquisa surgiu das
atividades desenvolvidas como bolsista assistente editorial no Portal dos
Periodicos Cientificos da Universidade Federal do Rio Grande. Como estudante
do curso de Biblioteconomia, as questdes que envolvem 0s processos de
comunicacao na ciéncia, incluindo as autorias e colaboracdes em publicacdes
cientificas, fazem parte do contetdo de algumas disciplinas e de varios estudos
da &rea. Sendo assim, € possivel afirmar que a proposta desta pesquisa se
originou de reflexdes sobre as atividades desenvolvidas no Portal de Periddicos
da FURG.

As colaboracgdes e os critérios utilizados na determinagdo das autorias em
artigos publicados em periédicos sdo uma parte importante do trabalho de
editoracdo. Assim, buscar conhecer melhor as caracteristicas, elementos e os
processos envolvidos, proporcionard uma visdo mais apurada sobre o fenbmeno
como um todo, permitindo também qualificar e orientar as atividades e trabalhos
futuros.

Acrescenta-se ainda que os resultados desta investigacdo também
poderdo contribuir para que se conheca melhor como se comportam e atuam 0s
professores da Universidade Federal do Rio Grande (FURG), no contexto das
atividades de comunicacdo cientifica, especialmente nas questbes sobre

coautoria e colaboracéao.
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3 OBJETIVOS

Conforme pode ser observado abaixo, 0s objetivos estdo subdivididos em

geral e especificos.

3.1 Objetivo Geral

Analisar as caracteristicas das praticas da autoria de professores
doutores da Universidade Federal do Rio Grande — FURG, nas éareas do
conhecimento das Ciéncias Humanas e Ciéncia e Engenharia Computacional
(CEC), representadas pelos professores que integram o Instituto de ciéncias
Humanas e da Informacéo (ICHI) e Instituto Centro de Ciéncias Computacionais
(C3).

3.2 Objetivos Especificos

¢ |dentificar os titulos dos periédicos mais recorrentes nas publicacdes dos
professores do Instituto de Ciéncias Humanas e da Informacéo — ICHI

¢ |dentificar os titulos dos periédicos mais recorrentes nas publicacdes dos
professores do Instituto Centro de Ciéncias Computacionais — C3.

¢ Identificar os idiomas mais recorrentes nas publicacées dos pesquisados.

e Caracterizar a participacdo dos professores na elaboracdo de artigos
cientificos.

e Caracterizar os fatores motivacionais mais recorrentes nas atividades de
elaboracao de artigos em colaboracéo, entre os pesquisadores das areas

pesquisadas.
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4 REVISAO DA LITERATURA

Para contextualizar teoricamente esta investigacdo, buscou-se na
literatura publicada, trabalhos que abordassem o0s seguintes temas:
comunicacao cientifica; autoria, colaboracéo cientifica e critérios de configuragédo
nas diferentes areas do conhecimento; as exigéncias de produtividade
académica e suas implicacoes; medidas de impacto da producéo cientifica e
tipologia das colaboracdes.

A estratégia para localizar e identificar trabalhos foi utilizar, em diferentes
fontes de dados, os seguintes termos de busca: autoria, coautoria; autoria
colaborativa; colaboracéao cientifica, produtividade cientifica e suas medidas de
impacto e as tipologias das colaboracgfes. A escolha dos termos foi determinada
a partir da identificacdo das palavras-chave mais utilizadas em artigos e
publicacdes que tinham sido previamente selecionadas para o estudo.

4.1 Comunicacao Cientifica

A maneira como o0s pesquisadores trocam e disponibilizam informacdes
no ambito da ciéncia sofreu transformacfes ao longo do tempo. Da simples troca
de informacdes por cartas, manuscritos pessoais e registros sobre encontros de
pesquisadores, surgiram os primeiros periddicos?.

Nesta época, 0s processos de comunicagao por cartas que dependiam de
precarios servicos dos correios e as dificuldades envolvidas na publicacdo de
material impresso ndo propiciavam o compartilihamento cientifico de maneira
ampla. Poucas pessoas tinham acesso a informages cientificas.

Atualmente, o desenvolvimento de ferramentas de comunicagdo no
formato eletrbnico tem provocado mudancas nos processos de
compartilhamento e trocas de informac¢des no ambito cientifico, proporcionando
muitas vantagens, tais como a rapidez, amplitude de alcance e disseminacéo de
informacdes e facilidades para realizar tarefas colaborativas (MEADOWS, 1999).

Conforme Meadows (1999) “a comunicacao situa-se no proprio coracao
da ciéncia”, sendo assim, é possivel considerar que 0s processos de

comunicacdo entre pesquisadores como uma unidade estrutural do fazer

2 O francés Jornal des Savants e o inglés Philosophical Transactions foram criados em 1665 e s&o
considerados os primeiros periddicos cientificos (MEADOWS, 1999)
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cientifico. A comunicacao faz parte do processo desde o momento em que 0
cientista decide realizar uma pesquisa até que as informacdes, dela resultantes,
sejam divulgadas e aceitas como parte do corpo do conhecimento na area.
Assim, o ciclo composto pelas etapas de: pesquisa — divulgacdo — leitura —
validac&o — aceitacao pelos pares e novas pesquisas sao vitais para a geracao
de novos conhecimentos e o0 progresso da ciéncia. A unidade desse complexo
sistema, tratado no item posterior, € o autor, o conceito dado ao termo a muito
tem sofrido transformacgdes, sobretudo na atualidade sob o impacto das
tecnologias digitais.

4.2 Autoria no ambito da producéo cientifica

A conceituacdo da unidade formadora desse complexo sistema, o autor,
traz discursos variados, diferentes percepc¢des tanto por parte de pesquisadores,
bem como por associacdes e institutos que representam alguma area do
conhecimento, estes exercem grande influéncia no meio cientifico, assim como
a rede COLLNET (Collaboration in Science and in Technology) e o ICMJE
(International Committee of Medical Journals Editors), suas acfes sdo tratadas
no item seguinte. Representacbes como estas muitas vezes conduzem
tentativas de padronizacdo de atividades cientificas, padrbes que regem as
publicacdes, que podem representar, hoje, a perpetuacédo de um autor.

Para Witter (2010) o conceito autoral provém de relacbes das quais
destaca na Figura 1, sobretudo depreende-se na relagédo autoria — producéao.
Destacando a importancia de se conceituar o que se entende por autor, visto que
0S aspectos gerais descritos sdo relacées imbricadas a producdo de maneira
sistematica, pois o0 autor no ambito cientifico, deve obter conhecimento-formacao
para a geracao de produtos, alinhados as regras da ciéncia e codigo de ética
para assim receber avaliacdo de seus pares e estabelecer impacto, ou seja,
trazer novas ideias, conceitos e problematicas que promovam a discussdo e a

troca de informagdes, potencializando o papel da pesquisa.
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Figura 1 — Aspectos gerais envolvidos na autoria cientifica

Inicio do ., Formagéo . o
Ciclo de Produgdo — Regras d? Ciéncia
Prestigio Cédjgo d“e Etica/
Legislagéo
Autoria . Cientometria
Produtos
|mpac~to e textos, — Avahagéo
equipamentos
efc.

Fonte: Witter (2010, p. 132)

Contribuindo no aprofundamento desse debate, Martins (2013), em seu
estudo “Autoria e propriedade — inflexdes e perspectivas de uma relacdo em
crise”, traz importantes elementos ao entendimento das mudancas histéricas
relacionadas ao conceito da autoria. Conceitos que passaram por diversas
mudancas e adequacdes, sobretudo, influenciadas pelo avango tecnolégico,

nesse contexto, pondera,

...ainda prevalece na atualidade a concepcao de autoria como
aquela do Romantismo: a de autor como génio criador. Essa
nocao esta presente ndo s6 no senso comum, mas também, o
gue é mais significativo, embasa ainda as normas através das
guais nos relacionamos com o0s bens intelectuais em nossa
sociedade. No entanto, novas préticas autorais estimuladas pelo
advento das redes eletrdnicas de comunicacdo vém abalando o
entendimento da autoria como algo de caréater individual e,
consequentemente, desestabilizando a concepcdo de
propriedade intelectual e demandando sua revisdo.

(MARTINS, 2013, p 38)
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4.3 Colaboracao Cientifica

A colaboragéo se trata de um processo social, pode ser definida como o
trabalho em conjunto em torno de um objetivo em comum. De maneira genérica,
a colaboracéao cientifica pode ser definida como um empreendimento de esfor¢o
coletivo envolvendo metas comuns, nas quais colaboradores compartilham a
responsabilidade e o crédito dos produtos gerados pelo trabalho em conjunto.
Assim, é possivel inferir que a colaboragéo cientifica potencializa e dinamiza os
processos cientificos, pois proporciona que diferentes ideias sejam debatidas e
que distintos talentos sejam explorados, maximizando o potencial da pesquisa
(BALANCIERI, 2004, p. 15).

A necessidade de otimizacdo de recursos humanos, materiais ou
financeiros sdo motivadores da cooperacdo cientifica. Lara e Lima (2009)3,
citados por Bufrem (2010, p.130), reconhecem a colaboracéo cientifica como
sendo,

[...] um meio para otimizar recursos, dividir o trabalho, aliviar o
isolamento proprio da atividade académica, criar sinergia entre 0s
membros da equipe na conclusdo de projetos etc. O processo de
colaboracao cientifica é permeado por fatores como: a alteracdo
no padrdes e niveis de financiamento; os anseios por parte dos
pesquisadores em aumentar a popularidade, visibilidade e
reconhecimento cientifico, a dem anda gradual pela
racionalizacdo do poder cientifico; a necessidade de mais
instrumentos, em maior escala e cada vez mais complexos; o
aumento na especializagdo na ciéncia; o avanco das disciplinas
nas quais o0 pesquisador necessita cada vez mais de
conhecimentos de outros pesquisadores; a profissionalizacao
crescente da ciéncia; a necessidade de adquirir experiéncia e
treinar novos pesquisadores; o desejo de trabalhar
interdisciplinarmente entre as areas; a necessidade de trabalhar
em estreita proximidade fisica com outros pesquisadores para
beneficiar-se das habilidades e conhecimentos implicitos.

No contexto dos estudos bibliométricos?, a colaboracéo cientifica tem sido
estudada, principalmente, através das coautorias em artigos cientificos.
Entretanto, a coautoria € apenas uma faceta da colaboracgéo cientifica, pois nao
permite que se conheca a complexidade dos processos de colaboracéo (VANZ;

3LARA, M. L. G; LIMA, V. M. A. (Org.) Termos e conceitos sobre redes sociais. In: POBLACION,
D. A; RAMOS, L. M. V. S. C.; MUGNAINI, R.; EPSTEIN, I. (Orgs.). Redes sociais e
colaborativas em informacao cientifica. Sdo Paulo: Angellara, 2009.

4 Bibliometria é o estudo dos aspectos quantitativos da producdo, disseminacdo e uso da informagéo
registrada (MACIAS-CHAPULA, 1998).
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STUMPF, 2010). Sobre isso, Maltras Barba (2003) alerta que as colaboractes
cientificas abrangem diversos aspectos mensuraveis e diferentes alternativas
metodoldgicas ou estratégias de analise sdo possiveis de serem utilizadas, tais
como, quantidade média de autores nos artigos de uma area, as caracteristicas
de vinculo dos autores (professor, aluno, instituicdo, pais) ou motivacdes para a
ocorréncia de colaboracdo. Na figura abaixo, criada por Hoepers (2003), é
possivel observar que, diferentes unidades e dimensdes de analise podem ser

utilizadas nos estudos sobre colaboracéo cientifica.

Figura 2. Diferentes formas de colaboragao

(Vanas cansas de colaboragio) (Varas formas de colaboragio) (Co-autorias)

Various causes of == Various forms of - Co-authorships
collaboration collaboration
Other causes of Other effects of
co-autorships collaboration

(Outras causas de co-autorias) {Outros efeitos da colaboragdo)

Fonte: (HOEPERS, 2003 apud MELIM, 1996).

A autora ressalta que sao varias as causas e formas de colaboracao, que
podem resultar em coautorias, gerando outras causas de coautorias e outros
efeitos de colaboracéao, e que, portanto, as colaboragdes podem ser estudadas
de diversas formas, com base no enfoque que for dado em relacdo a uma
questao especifica. Nesta linha de pensamento, afirma ainda o quanto se torna
delicado, estudos que somente quantificam a coautoria, principalmente porque
abrangem uma complexa gama de motivagdes e diferentes relagées (HOEPERS,
2003).

Ao longo do tempo, as relagdes de colaboragéo na ciéncia e as facilidades

de comunicacao proporcionadas pelo avanco tecnolégico tem se refletido no
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maior compartilhamento de ideias entre pesquisadores. Nesse contexto, Queiroz
(2012, p.36) afirma que “[...] cada vez mais os docentes e pesquisadores
trabalham de maneira colaborativa (ao contrario dos primérdios da pesquisa, em
que os pesquisadores trabalhavam de forma solitaria)”.

A este respeito Meadows (1999, p.107), afirma que no contexto da ciéncia
as coautorias sempre estiveram presentes, pois o conhecimento se desenvolve
a partir do compartilhamento e da troca de ideias e cita exemplos classicos, como
a descoberta, em 1953, do Deoxyribonucleic acid (DNA), por Francis Crick e
James Watson. Meadows (1999) também relata a produgdo de uma equipe que
na década de 1930, ao invés de utilizar em publicacdes cientificas os nomes de
todos os integrantes, optaram pelo uso do pseudénimo de Bourbaki. Este grupo
ficou famoso no ambito dos estudos da area de matematica.

Diversos autores que abordam os processos de colaboracao afirmam que
as pesquisas colaborativas ganharam forga, principalmente, apés a Segunda
Guerra Mundial, com destaque para a fisica nuclear e ciéncia espacial,
culminando, na atualidade, com a possibilidade de integragéo e interagéo entre
usuario e periodico, autor e leitor, facilitado pelo avancgo tecnolégico (MEADOWS,
1999; BALANCIERI, 2005; TARGINO, 2005; VANZ, STUMPF, 2010). O trabalho
coletivo, ao longo dos tempos ascendeu, sendo que hoje em algumas areas
como a genética, € possivel identificar artigos com mais de uma centena de
autores (MAIA, 2014).

Sobre as caracteristicas dos estudos que tratam dos processos de
colaboracdo em trabalhos cientificos, Balancieri (2004) expfe que o interesse
pela temética iniciou na década de 1960 e, desde entdo, s6 tem aumentado o
namero de trabalhos sobre o tema. Na tabela abaixo é possivel observar as

alteracdes no foco dos estudos sobre colaboracéo ao longo de quatro décadas.
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Tabela 1 - Caracteristicas dos estudos sobre colaboragao cientifica no periodo entre
nas décadas.

Inicio dos estudos;

Investigacao das formas colaborativas;

Identificagdo dos colégios invisiveis®;

Maioria das publicagdes em coautorias;

Coautoria entre orientador e orientando;

Teoria do “Mundo Pequeno”;

Seis graus de separago®.

Areas do conhecimento colaborativas, quais e por que;

Comparacgao entre as areas do conhecimento;

Identificacdo dos pesquisadores, instituicdes e paises envolvidos;

O numero de coautores correlato com o seu impacto;

Os colégios invisiveis possuem alta produtividade;

Fortalecimento coautoria;

Década de 60

Década de 70

Questionamentos relativos a definicdo de colaboracéo;
Diferencas em qualificar alguém como colaborado;
Influéncia de artigos com maior nimero de coautores;
Contagem de coautorias como medida mais usada;
Fatores determinantes para a colaboracgao cientifica.

Década de 80
[ ] [ ] [ ] [ ] [ ]

e Colaboracbdes internacionais em relacdo versus colaboracbes
nacionais;

o Fase pré-web colaboragdes decrescem com a distancia
geografica;

e Comparacao dos trabalhos tedricos com trabalhos experimentais;

¢ Visao dos diferentes niveis de colaboracao;

¢ Juncao de varias areas para entendimento e/ou visualizagao das
redes.

Fonte: (BALANCIERI, 2004, p. 63)

Década de 90

O aumento pelo interesse, mundial, nos estudos sobre colaboragdo na
ciéncia é exemplificado pela criacdo da rede COLLNET (Collaboration in Science
and in Technology)’ que, entre suas atividades, organiza anualmente um
encontro para que 0s pesquisadores interessados no tema, discutam e
compartilhem informacdes. A rede tem a participagdo de membros de mais de

25 paises que trabalham com os aspectos tedricos e praticos dos fendmenos

> Definigao de colégios invisiveis: “comunidades informais de pesquisadores que se comunicam, trocam
informacdes e experiéncias e também publicam formalmente seus resultados de pesquisa” (CRANE, 1972;
SOLLA PRICE, 1976 apud Vanz, STUMPF, 2010). Diana Crane foi quem criou o termo colégios invisiveis.
6 O conceito dos seis graus de separacéo foi apresentado apés uma pesquisa desenvolvida pelo professor
Stanley Milgram em 1967 nos Estados Unidos, cujo objetivo era descobrir a “distancia” entre duas pessoas
quaisquer a partir do questionamento de quantos conhecidos eram necessarios para conecta-las
(BARABASI, 2009).

7 Mais informacdes em: http://www.collnet.de/



http://www.collnet.de/

24

relacionados a colaboracdo, tais como, seu efeito sobre a produtividade,
inovacédo ou ha qualidade de pesquisas cientificas.

No mesmo contexto, porém com objetivos mais especificos, abarcando o
universo da &rea médica, € possivel citar o ICMJE (International Committee of
Medical Journals Editors)®, composto por um grupo de editores de periédicos
meédicos e representantes de agencias relacionadas. O ICMJE tem por finalidade
trabalhar pela melhoria na qualidade de publicacdes cientificas e da sua
comunicacdo, sendo que uma das suas vertentes trata das prerrogativas da
configuracéo autoral, disponibilizando recomendacdes para editores no que diz
respeito as definicbes das atribuicbes dos autores e colaboradores em
publicacdes cientificas.

Segundo o ICMJE, a concepgdo de autoria deve se apoiar em quatro
critérios: contribuicdo substancial e estrutural do trabalho; analise ou
interpretacdo dos dados; elaboracéo ou revisao critica do contetdo intelectual,
aprovacao final da versao que sera publicada. Além disso, deve haver um acordo
de responsabilidade do grupo, no que se refere a garantia de exatiddo e
integridade do conteddo. Outra questao importante que deve ser ressaltada é
que o individuo designado como autor deve ser capaz de identificar quais
coautores sao responsaveis por outras partes especificas do trabalho, e aqueles
que ndo se enquadram aos critérios de autoria, devem ser listados na secao de
agradecimentos com suas contribui¢cdes especificas ao estudo.

Criado em 1951, o Conselho Nacional de Desenvolvimento Cientifico e
Tecnologico (CNPqQ), agéncia do Ministério da Ciéncia, Tecnologia e Inovacéo
(MCTI), tem como principais atribuicbes fomentar a pesquisa cientifica e
tecnologica e incentivar a formacdo de pesquisadores brasileiros de todas as
areas do conhecimento, enfatizando a necessidade de boas condutas na
pesquisa cientifica, em 2011 a Comissdo de Etica do CNPq® elaborou um
relatorio sobre boas condutas na pesquisa cientifica que aborda, entre outras
questdes, a da autoria de artigos cientificos. Entre suas recomendacgdes estao:
a discussao sobre quem serdo os autores de um artigo deve ser feita antes de

sua elaboracéo e seguir orientagdes ja estabelecidas, como As estabelecidas

8 Mais informacdes em: http://www.icmje.org/
® Mais informac¢des em:  http://www.cnpg.br/documents/10157/a8927840-2b8f-43b9-8962-
5a2ccfa74dda



http://www.icmje.org/
http://www.cnpq.br/documents/10157/a8927840-2b8f-43b9-8962-5a2ccfa74dda
http://www.cnpq.br/documents/10157/a8927840-2b8f-43b9-8962-5a2ccfa74dda
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pela COLLNET e ICMJE, isto é, somente quem presta uma contribuicdo
significativa a pesquisa deve ser incluido como autor. Indica que a inclusdo de
autores deva ser previamente discutida e fundamentada em orientacdes, como

as que seguem na estratificagao:

Quadro 4 - Itens do relatério sobre boas condutas na pesquisa cientifica.

17: Por contribuicéo significativa entende-se realizacdo de experimentos, participacédo
na elaboracado do planejamento experimental, anélise de resultados ou elaboragéo do
corpo do manuscrito. Empréstimos de equipamentos, obtencao de financiamento ou
supervisao geral, por si s6 nao justificam a inclusdo de novos autores, que devem ser
objeto de agradecimento.

18: A colaboracao entre docentes e estudantes deve seguir o0s mesmos critérios. Os
supervisores devem cuidar para gue nao se incluam na autoria estudantes com pequena
ou nenhuma contribuicho nem excluir aqueles que efetivamente participaram do
trabalho. Autoria fantasma em Ciéncia é eticamente inaceitavel.

19: Todos os autores de um trabalho séo responsaveis pela veracidade e idoneidade
do trabalho, cabendo ao primeiro autor e ao autor correspondente responsabilidade
integral, e aos demais autores responsabilidade pelas suas contribuicées individuais.

Fonte: Comiss&o de Etica do CNPq (2011).

A discusséo sobre o conceito de autoria e seus desdobramentos frente a
colaboracdo cientifica e boas praticas na ciéncia sdo essenciais, sobretudo
quando se originam em instituicdes de fomento pois resultam em amplo estimulo
as praticas apropriadas na ciéncia aos atores, (pesquisadores e 0s canais de

divulgacao da ciéncia) do sistema de producéo e divulgacéao cientifica.
4.4 Autoria Colaborativa e as exigéncias de produtividade

As colaboragdes em trabalhos académicos s&o consideradas como uma
pratica saudavel que beneficia ndo s6 a comunidade cientifica como também as
instituicdes e paises aos quais os pesquisadores estao vinculados. Ao revisar e
sistematizar a literatura nacional e internacional, Vanz e Stumpf (2010) sintetizam
em dezessete principais motivos para a ocorréncia de colaboragcdo entre

pesquisadores, que podem ser conferidos na tabela abaixo.




26

Quadro 2 - Principais motivacdes para a colaboragao cientifica.

¢ [Desejo de aumentar a popularidade cientifica, a visibilidade e o reconhecimento
pessoal;

»  Aumento da produtividade;

« FRacionalizagdo do uso da mio-de-obra cientifica e do tempo dispensado a pesquisa;

» FRedugio da possibilidade de erro;

¢« Obtencdo efou ampliagdo de financiamentos, recursos, equipamentos especiais,

materiais;

Aumento da especializagdo na ciéncia;

Possibilidade de "ataque” a grandes problemas de pesquisa;

Crescente profissionalizagdo da ciéncia;

Desejo de aumentar a propria experiéncia através da experiéncia de outros cientistas;

Desejo de realizar pesquisa multidisciplinar;

Unido de forgas para evitar a competicdo;

Treinamento de pesguisadores e orientandos;

Mecessidade de opinides externas para confirmar ou avaliar um problema;

Possibilidade de maior divulgagdo da pesquisa;

» Forma de manter a concentragdo e a disciplina na pesquisa até a entrega dos
resultados ao resto da equipe;

» Compartihamento do entusiasmo por uma pesquisa com alguém;

» Mecessidade de trabalhar fisicamente préximo a outros pesquisadores, por amizade e
desejo de estar com gquem se gosta.

Fonte: VANZ, STUMPF (2010, p.50).

Sabe-se que a publicagdo de um artigo cientifico, além de figurar como
uma importante etapa para a constru¢ao da ciéncia, também tem sido um critério
utilizado para determinar a qualidade do trabalho de pesquisadores, instituicbes
e paises. A supervalorizagao do numero de publicagdes tem sido uma pratica e
uma politica que vigora entre a maioria das agencias de fomento. Essa
valorizacao da producgao também tem se refletido, como ressalta Targino (2005),
na crescente quantidade de artigos cientificos de autoria multipla e na priorizagéo
de projetos integrados de pesquisa, ao invés de trabalhos individuais.
Atualmente, a producao cientifica tem sido usada como parametro para
concessao de recursos pelas agéncias de fomento, ferramenta de avaliagao de
cursos de graduacédo e pdés-graduacdo, assim como critério para selegéo de
corpo docente e equipes de pesquisa de inumeras instituicdes. Neste sentido,

Targino (2005) afirma que:

[...] autoria e coautoria da produgdo cientifica estdo,
irremediavelmente, condicionadas a pressao social e profissional
para que se publique. E a vigéncia de um sistema de avaliacdo de
desempenho calcado na producéo cientifica de pesquisadores e
professores, a semelhanca da Gratificacdo de Estimulo a
Docéncia (GED), adotada nas universidades federais brasileiras:
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ganha mais quem publica mais. Esta medida que, grosso modo,
desconsidera as distingdes entre areas, temas e objetos de
estudo, termina por incentivar uma producdo calcada na
guantificacéo, relegando-se a qualidade (TARGINO, 2005, p. 10).

Como consequéncia deste movimento, os créditos e responsabilidades
dos autores de artigos cientificos, muitas vezes ficam obscuros. Sobre isso,
Petroianu (2010), Targino (2005), Witter (2010) defendem que a composicao da
ordem de autoria deva estar intimamente ligada ao valor individual na conducéo
do trabalho, ou seja, da caracterizagdo dos possiveis tipos de participacéo. Para
iISS0, as equipes devem discutir e graduar a participacéo de cada colaborador,
verificando se devem ser incluidos como autores ou merecedores de
agradecimentos.

Targino (2005) também alerta para outras possiveis configuracdes nos
processos de autoria, apontando que a “comodidade” de colocar o pesquisador
de maior titulacdo ou projecdo académica no papel de autor principal, sem levar
em conta seu papel na producéo do artigo cientifico, tem deturpado os processos
de autoria.

As possiveis facilidades na tramitacdo editorial, visto que alguns
periodicos, tanto nacionais como internacionais, tendem a privilegiar autores
com maior reconhecimento, podem determinar a inclusdo de nomes que pouco
ou nada contribuiram na elaboracdo de um artigo. Além disso, o fator
“‘camaradagem” também, muitas vezes, pode ocasionar o0 acréscimo do nome
de colegas em trabalhos académicos.

Influenciados pelo atual sistema de producéo cientifica que envolve néo
s6 os autores, mas também bibliotecas, bases de dados, periddicos cientificos,
comunidades cientificas, ou seja, de pessoas e instituicdes que garantem a
existéncia de todo esse sistema. Ainda ndo se pode deixar de citar sobre as
fontes de financiamento que fomentam o crescimento e fortalecimento da ciéncia
através de apoios a pesquisas, dessa forma se cabe a mensuracdo dos
resultados desse investimento. Nesse sentido algumas agéncias de fomento
avaliam a qualidade da pesquisa que financiam com o objetivo de embasar suas
decisbes acerca de investimentos futuros, sdo as chamadas medidas de
impacto, cujo objetivo visa medir a qualidade de uma publicacdo cientifica, os

mais recorrentes, sao tratados no item seguinte.
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4.5 Medidas de impacto das publicacfes cientificas

Existem varias iniciativas para se atribuir qualidade a producao cientifica
e visibilidade ao pesquisador, “utilizou-se como parametro, durante muito tempo,
a quantidade de pesquisas publicadas.” (Droescher e Silva, 2014). Porém esse
meio ndo infere o nivel de qualidade. Meadows (1999, p. 89) aponta que uma
forma de avaliar essa qualidade ¢é “verificar o nivel de interesse dos outros pela
pesquisa”. Para se conseguir essa medida utiliza-se a analise de citagdes, a qual
mede a quantidade de citagbes que uma pesquisa recebeu em pesquisas
subsequentes.

Este e outros indicadores bibliométricos e cientométricos tem sido muito
utilizados na avaliacéo da producéo cientifica. Segundo Droescher e Silva,(2014,
p. 180) apud Pacheco e Kern (2000) definem a bibliometria como sendo o campo
que estuda quantitativamente a “producdo, disseminacdo e circulagéo
(empreéstimos) de documentos cientificos, incluindo autores e usuarios”. Ja a
cienciometria tem o objetivo de detectar “dominios de interesse (areas, assuntos,
disciplinas) e compreender a comunicagao entre cientistas”.

Nesse sentido as bases de dados se tornaram a principal fonte para
verificacdo da qualidade cientifica, visto a vasta quantidade de titulos indexados,
€ o0 caso do Institute for Scientific Information (ISI) que criou o Journal Citation
Reports (JCR), com o intuito de fornecer dados quantitativos que subsidiem a
avaliacao dos periddicos, informando a quantidade de vezes que os artigos de
uma determinada revista sao citados nos periddicos cientificos indexados na
base de dados do ISI. O JCR publica, anualmente, trés indicadores para cada
titulo de periddico: o indice de citacdo imediata (immediacy index ), a meia-vida
das citacdes ( cited half-life ) e, o mais utilizado deles, o Fator de Impacto ( impact
factor - FI) (DROESCHER E SILVA, 2014; apud STREHL, 2005). Assim, esses
indicadores permitem as mais diferentes analises e viabilizam as comparacdes

dos desempenhos académicos.

4.6 Tipologias das colabora¢cdes em diferentes areas do conhecimento

A colaboracdo cientifica considerada como um empreendimento de
esforcos e metas comuns é uma caracteristica encontrada em todas as areas do

conhecimento (MEADOWS, 1999). Uma das justificativas para este fenébmeno
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esta relacionada com o aumento de campos de estudos interdisciplinares. As
colaboracdes podem ocorrer em diferentes niveis, por exemplo, entre individuos
vinculados ou ndo com mesmos departamentos, instituicdes, estados e paises.
As colaboragdes internacionais também sdo consideradas como uma estratégia
eficiente para o aumento da visibilidade cientifica.

E possivel observar que na maior parte das diferentes areas do
conhecimento prevalecem os trabalhos em colaboracdo, porém se verifica a
existéncia de excec0des, tais como nas ciéncias humanas e sociais (CHS), nas
quais, ao longo da histdria da ciéncia, persistem os trabalhos de autoria individual
(MEADOWS, 1999). A explicacdo possivel pode ser associada ao fato de que
nestas areas a producao de artigos tem menor relevancia do que os livros,
devido a natureza da maioria das pesquisas. Estas demandam um nivel de
elaboracao interpretativa dos dados muito mais denso do que aquele que
caracteriza a divulgacdo dos resultados de pesquisa nos outros campos.
Demandam mais tempo de elaboracdo (reflexdo e redacdo) e sdo mais
analiticas, o que ndo se presta ao limite de 10 a 15 laudas, comum aos periddicos
cientificos, sem o risco de comprometimento do contetudo. (TARGINO, 2005)

Nesse sentido, o contexto das universidades desempenha um papel
centralizador no desenvolvimento e difusdo do conhecimento através de funcdes
habituais, como o ensino e a pesquisa basica, possivelmente resultando na
formacao e treinamento de pesquisadores, e, por conseguinte na producao de
conhecimento. A identificacdo ou ndo de diferentes movimentos em torno dessa
producado sua repercussao, sua abrangéncia, pessoas e instituicdes envolvidas,
constitui elemento-chave para a geracao de estratégias na criacao e renovacao
do estoque de conhecimento e crescimento socioecondmico. A andlise da
producdo cientifica de uma determinada area do conhecimento tem sido uma
ferramenta fundamental no sentido de se perceber ou ndo a ocorréncia de
estruturas, tendéncias, sociais que podem estar expressos nessa producao.
(MARTINS, 2013)

Apoiando esta corrente Chiarini et al. (2014) , em sua analise “diagndstico
da producdo de conhecimento na regido sul do brasil: as instituicbes publicas
mais produtivas e seus relacionamentos com as empresas”, que buscou mapear
a producédo de conhecimento na regido sul do Brasil, a partir dos dados do
Diretorio dos Grupos de Pesquisa no Brasil do Conselho Nacional de
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Desenvolvimento Cientifico e Tecnolégico (CNPq), e verificar quais as
instituicbes em cada estado sdo mais produtivas em termos de producdo
bibliografica (artigos publicados em revistas indexadas nacionais e
internacionais) per pesquisador. Em relacdo a producdo por é&rea do

conhecimento obteve o seguinte resultado:

Tabela 2 - Pesquisadores e artigos, percentuais, por grande area do conhecimento,
2000-2010, Regido Sul, PR, RS e SC

Regido Sul R RS 5

Pesquisadores |  Artigos | Pesquisadores | Artigos | Pesquisadores | Arioos | Pesquisadores | Atioos

2000 2010] 2000 20107 2000 2010{ 2000 2010] 2000 010{ 2000 2010 2000 2010{ 2000 2010
Agririas 34 18] 194 U8 184 144 269 84| 105 103 181 M3 130 18] 115 122
Biologicas 17 04 118 WI| W6 107 B8 154 123 99| 179 150 57 63| &
Saide 38 160 135 105 W3 W4| 16 13 153 179 W2 N2 97 2] BB 18]
Exatas ¢ da Tema 116 90| 132 94 11 99| B0 W00 122 95 124 921 109 62| 158 &0
Humanas 95 08| 128 169 172 00| 108 159 08 21| U4 182 200 18] 10 18
Sociais Aplicadas 00 B 49 950 87 126 31 82| 91 B1] 53 92| W7 60| 63 11
Engenlarias 52 B8 154 122 126 125 84 W09 145 17] U0 104 209 200| 28 1
Lingiistion, Letras e Ares 46 53| 31 38| 30 54| 14 38| S0 53] A 3F| 50 570 3 M
Totai 100 100 100 100] 100 100{ 00 100] 100 100{ 100 100] 100 100 100 100

Fonte: CHIARINI et al., 2014.

Em seus resutados ressalta que a producdo de artigos num ambito
nacional no ano de 2000 foi de 672.468 e, em 2010, esse montante chegou ao
total de 2.376.209 artigos, representando uma taxa de crescimento de 253,0%.
A regido Sul, em 2000, contribuiu para a publicacdo de 21,1% dos artigos
nacionais, enquanto que em 2010, 22,7%. Dessa forma, aumentou ndo somente
a sua participacado nacional, como também superou o crescimento brasileiro
(253,0%) com um desempenho de crescimento de 280,0%), como afima em seu
estudo.

O Estado do Rio Grande do Sul, lider em quase todos os quesitos e
periodos analisados pelo autor, foi 0 que apresentou menor crescimento relativo
entre as variaveis observadas. As variagcdes mais significativas encontram-se no
tradicional indicador de desempenho da atividade cientifica, ou seja, na
producao de artigos cientificos que, no Estado do Parana cresceu 350%,8%, em
Santa Catarina 316,8%, e no Rio Grande do Sul, 250,5%.
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Relativo ao indice de pesquisadores mais produtivos da regido sul do
Brasil, em 2010, o autor observou a concentracdo na grande area de Ciéncias
Biologicas (10,5 artigos per pesquisador), seguida dos pesquisadores da area
de Ciéncias Agrarias (com 9,1 artigos per pesquisador). Observa-se que 0
Parana e o Rio Grande do Sul apresentam desempenho semelhante, ou seja, 0s
pesquisadores mais produtivos sédo das areas de Ciéncias Biologicas e Agrarias.
Ja o estado de Santa Catarina, diferentemente, apresenta como mais produtivos
os pesquisadores de Ciéncias Bioldgicas e de Ciéncias Exatas e da Terra.

O processo de producédo da ciéncia em sentido amplo, entende-se que €
fundamental encontrar maneiras de compreender como o processo € gerado e
quais sao os seus efeitos na sociedade. Desse modo, ao aceitar que o0 progresso
da ciéncia nao ocorre linearmente e que as relagdes entre diferentes atores
proporcionam maior grau de troca de aprendizado, como a pesquisa em
colaboracédo, facilitando o processo inovativo, faz-se essencial entender o
funcionamento de cada unidade deste processo, e que esta deveria partir de
discussbes conceituais sobre a configuracdo nos processos de autoria.

Assim o entendimento da dindmica de aprendizado € fundamental para
formulacdo de diagnésticos dos fatores que possam estimular ou travar a
construcédo e as trocas de conhecimento, ambas possibilitadas, por exemplo, no

ambito de uma pesquisa em colaboracéo.
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5 PROCEDIMENTOS METODOLOGICOS

A abordagem desta pesquisa pode ser caracterizada como quanti-
qualitativa e de natureza aplicada e exploratoria. A coleta de dados foi realizada
através de um instrumento elaborado no GoogleDocs!?, e enviado, por e-mail,
aos sujeitos da pesquisa. A ferramenta possibilitou a otimizagdo no envio dos
questionarios além de oferecer interfaces interessantes e pré-definidas,
facilitando o processo como um todo. Através do espaco "Respostas do
formulério", local onde as respostas do formulario sdo adicionadas em planilha,
foi possivel visualizar a tabulagéo dos dados, resumo das respostas e exposicao
dos resultados através de graficos .

Os sujeitos do estudo foram os professores efetivos e doutores,
vinculados a Universidade Federal do Rio Grande - FURG. Apés a
identificagdodos mesmos, foi feito contato individual, para sensibilizad-los a
responder o instrumento, na qual identificaram as funcdes especificas exercidas
na elaboracéo do seu ultimo artigo publicado. A opcéo pelo artigo de periddico
se baseia na constatacdo que este é o formato preferencial de publicacdo na
maioria das areas do conhecimento (MEADOWS, 1999). A escolha pelo dltimo
artigo publicado se justifica na ideia de que o processo de trabalho mais recente
€ mais facil de lembrar. Como esta pesquisa tem o foco na colaboracéo, os
artigos de autoria individual, foram desconsiderados.

Os dados coletados também revelaram outras caracteristicas da
producéo cientifica desta comunidade especifica, tasi como, os periédicos mais
recorrentes e o idioma das publicacoes.

O método proposto de distribuicdo da autoria e sua ponderacao,
apresentado por Witter (2010), na Tabela 5, foi o ponto de partida desta
investigagdo. Os itens abordados procuram desvelar os pontos de vista do autor,
tendo por base sua propria pratica cientifica, com o objetivo de sugerir uma
ordem para as colabora¢cées mas também identificar a participacdo condizente
com a de um autor ou merecedor de agradecimento. Tais critérios podem se
tornar Gtil no que diz respeito a reflexdes anteriores, prevenindo conflitos ou

distorsdes, por parte do grupo que se dispfe a realizar um trabalho cientifico,

100 Google Docs é um processador de textos, planilhas e apresentacdes gratuito, baseado na web. A
ferramenta permite que seus usuarios criem e editem formularios de pesquisa. Mais informagfes em:
<http://www.google.com/google-d-s/intl/pt-BR/tourl.html>
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através de dialogo franco, estabelecer o esclarecimento prévio de critérios que
dizem respeito aos conceitos de autoria, evitando conflitos que coloquem em

risco a integracao da equipe.

Tabela 3 - Critérios para definicdo de autoria

M | Atividade

Criar a ideia que deu origem. 6 pontos
Estruturar a metodologia a ser empregada (inclui plano de analise de Jf 6 pontos
dados).

Orientar ou coordenar o trabalho. 5 pontos
Escrever o texto basico do relato de pesquisa. 4 pontos
Coordenar o grupo de pesquisa. 4 pontos
Rever a literatura. 4 pontos
Apresentar sugestdes importantes incorporadas ao trabalho. 3 pontos
Resolver problemas fundamentais do trabalho. 3 pontos
Criar instrumentos ou equipamentos para o trabalho. 3 pontos
Conseguir verbas e materiais. 3 pontos
Coletar dados. 3 pontos
Tratar estatisticamente os dados. 3 pontos
Orientar a redagdo do texto. 2 pontos
Preparar apresentacdo para evento cientifico. 2 pontos
Apresentar o trabalho em evento cientifico. 2 pontos
Ser responsavel pelo local de coleta (laboratorio, escola, banco biologico). 2 pontos
Conseguir participantes. 2 pontos
Ter sugestdes menores assimiladas no texto. 1 ponto
Trabalhar na rotina da pesquisa sem contribuigdo intelectual. 1 ponto
Participar mediante pagamento especifico. 1 ponto

Fonte: WITTER, 2010, p. 140.

Na perpectiva sugerida pela autora o trabalho de cada membro da equipe
deve ser discutido com vista a identificar sua participacéo. Os critérios englobam
a caracterizacdo da participacdo intelectual, na elaboracdo textual,
exemplificados pelas questdes 1 a 8 e 13, e a participacdo técnica através dos
itens 9; 11; 12; 16 e 19. O instrumento também refere outras formas de
participacdo, necessdrias as pesquisas, assim como a divulgacao desta, € ao
que se refere o item 14 e 15, séo os procedimentos de comunicagao em eventos
cientificos promovendo a apresentacéo de ideias e o debate para com o0s seus
pares. JA sobre os itens 10; 16 e 17 dizem respeito ao fornecimento ou
mantimento de aporte e subsidios para 0 andamento da pesquisa, 0 que ocorre,
comumente a quem representa algum cargo de chefia. Nesse sentido Petroianu
(2010, p. 2) alerta:
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O fato de ser chefe e ainda participar dos trabalhos € digno de
ser valorizado. O mérito estd no poder aglutinador e no incentivo
gue sua presenca trabalhando é para os demais membros da
equipe. A ele também cabe adequar a infraestrutura as
necessidades das equipes e obter recursos financeiros. Todavia,
sua contribuicdo precisa ser também intelectual, pois, de outro
modo, seu trabalho torna-se apenas de técnico na funcgao.

O dltimo critério, que por vezes pode até ser visto com certa surpresa,
mesmo que a atividade cientifica ndo evidencie remuneracdo especifica, &
evidente que os profissionais de todas as vertentes envolvidos em producdo
cientifica requerem em suas obrigacdes diarias, o fator monetario. Porém, sobre
esta questédo € preciso compreender que os resultados de pesquisas pertencem
a sociedade como um todo e ndo somente aos pesquisadores, ou seja, a ciéncia
deve ser vista como um mecanismo de engradecimento da sociedade e ndo
somente dos pesquisadores/autores (DROESCHE e SILVA, 2014). A titulo de
experiéncia profissional, Witter (2010) atribui a questdo como importante ao
resultado final da pesquisa e sugere, nesse caso, a atribuicdo um ponto, visto
gue por mais que uma equipe esteja motivada pela tarefa desempenhada, na
maioria dos casos € importante receber algum pagamento pela atividade.
Pondera que talvez seja conveniente adotar a posicdo de Petroian (2005),
sugere que, diante da participacdo no trabalho, sob pagamento, o profissional
recebera os pontos propostos, de acordo com a funcéo realizada, porém deles
serdo subtraidos cinco pontos. A sua inclusdo entre os autores do trabalho
dependera, assim como para todos 0s demais participantes, de sua pontuacéo
final ter alcancado o valor proposto, que em sua visdo deve alcancar um minimo
de sete pontos.

O método sugerido consiste em objetivar a padronizacdo da ordem de
nomes indicados como autores em trabalhos cientificos, realizados em
colaboragéo, ja que, hoje, apenas supde-se que o autor principal ou colaborador
principal seja o primeiro indicado, 0 que em muitos momentos ndo ocorre como
€ 0 caso de acertos entre autores onde os nomes devem seguir ordem alfabética.

Outros fatores considerados no ambito desta pesquisa, sao as principais
motivagdes para a colaboragéao cientifica, elencados por Vanz e Stunpf (2010) e
apresentados na Tabela 2. A sistematizagao dos critérios foi incluida na estrutura

de coleta neste estudo com o intuito de se observar as motivagcdes mais
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representativas aos professores em suas pesquisas em colaboracéo tendo como
parametro a sua produgao cientifica como um todo. A fim de evitar que a
estrutura de coleta de dados se tornasse extensa e por tanto cansativa aos
pesquisados, o que poderia diminuir o volume de respostas, optou-se pela
exclusdo de seis itens dos dezessete indicados pelas autoras. O critério de
exclusao foi a eliminacdo de itens com sentido muito proximo e pudessem

parecer questdes repetidas. Assim as quetdes elencadas foram:

Quadro 6 — Critérios de motivacdes para a colaboracgéo cientifica utilizados na

pesquisa.

1. Desejo de aumentar a popularidade cientifica, a visibilidade e o reconhecimento
pessoal;

2. Racionalizagédo do uso da mao-de-obra cientifica e do tempo dispensado a pesquisa;

3. Reducéo da possibilidade de erro;

4. Obtencdo e/ou ampliacdo de financiamentos, recursos, equipamentos especiais,
materiais;

5. Possibilidade de “ataque” a grandes problemas de pesquisa;

6. Desejo de aumentar a prépria experiéncia através da experiéncia de outros cientistas;

7. Desejo de realizar pesquisa multidisciplinar;

8. Uniéo de forgas para evitar a competicéo;

9. Treinamento de pesquisadores e orientandos;

10. Necessidade de opinides externas para confirmar ou avaliar um problema;

11. Possibilidade de maior divulgacdo da pesquisa;

Fonte: Adaptado de Vanz e Stumpf (2010)

5.1 Coleta de dados

Através de busca no sistema “Pesquisa servidores™!, a base de dados
mantida e atualizada pela FURG, através da Pré-reitoria de Gestdo e
Desenvolvimento de Pessoas. Estes dados séo disponibilizados abertamente e
mostram a relacdo de servidores, cargo, local de trabalho e instituto ou
departamento ao qual tem vinculo. Para esta pesquisa foi realizada busca no dia
15/08/2014. Como ilustrado abaixo foram identificados mais de 1.000 docentes
ligados a instituicAo FURG, porém muitos deles estavam inativos ou eram
professores substitutos. Portanto decidiu-se pela exclusdo dos nomes em tais

situacdes e foram incluidos apenas os docentes efetivos.

11 Mais informacdes em: http://www.furg.br/bin/link_servicos/index.php.
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Figura 3 - Sistemas Pesquisa servidores - FURG

~ UNIVERSIDADE FEDERAL DO RIO GRANDE - FURG
PRO-REITORIA DE GESTAQ E DESENVOLVIMENTO DE PESSOAS
Relagao de funcionarios, local de trabalho e cargo

« N3o use acentuacio.
Nome
Local

Carga: |professor

Consultar Restaurar
Total de funcionarios encontrados: 1200

SIAPE Nome Local Cargo

408884||ABEL CARLOS AVANCINI Inativo PROFESSOR DO MAGISTERIO SUPE

409023||ADALTO BIANCHINI

Instituto de Ciéncias Bioldgicas

101761||ADILSON SCOTT HOOD DO AMARAL

PROFESSOR DO MAGISTERIO SUPE

Inativo

PROFESSOR 3 GRAU

409079][ADMIR DE ALMEIDA DURC

[Escola de Enfermagem

[PROFESSOR DO MAGISTERIO SUPH

3220583/[ADRIANA DE OLIVEIRA GIBBON

[nstituto de Letras e Artes

[PROFESSOR DO MAGISTERIO SUP

409246][ADRIANA DORA DA FONSECA

[Escola de Enfermagem

|[PROFESSOR DO MAGISTERIO SUPH]

409024||ADRIANA ELISA LADEIRA PEREIRA
1807945/|ADRIANA FRAGA DA SILVA

[[instituta de Matematica, Estatistica & Fisica

I
1
I
PROFESSOR DO MAGISTERIO SUPE

[instituto de Ciéncias Humanas e da Informagao

—_——

PROFESSOR DO MAGISTERIO SUPE

1414216/ADRIANA GAVA

|Institut0 de Ciéncias Bioldgicas

409227||ADRIANA KIVANSKI DE SENNA

[instituto de Ciéncias Humanas e da Informacao

I
PROFESSOR DO MAGISTERIO SUPE
PROFESSOR DO MAGISTERIO SUPE

1770341][ADRIANA LEONHARDT

|Institut0 de Oceanografia

PROFESSOR DO MAGISTERIO SUPE

1284263 [ADRIANA TOURINHO SALAMONI

[instituto de Ciéncias Biolgicas

PROFESSOR DO MAGISTERIO SUPE

Fonte: http://www.furg.br/bin/link servicos/index.php. Acessado em: 15/08/2014.

Apbs a identificacdo dos professores efetivos e suas respectivas unidades
académicas, estas informacoes foram coletadas e organizadas em planilha do
software Microsoft Excel. Até o final do primeiro semestre de 2014, 737
professores compunham o quadro de docentes efetivos na FURG, distribuidos
em 14 distintas unidades educacionais. Na referida listagem nao constam
informagdes de contato como e-mail ou sobre a formacdo académica dos
professores. Sendo assim, a identificacdo dos doutores foi feita através do
acesso ao curriculo de cada professor.

Neste estudo priorisou-se como universo de pesquisa professores
ligados ao Instituto das Ciéncias Humanas e da Informacéao (ICHI), que além do
curso de Biblioteconomia, engloba também os cursos de Arquivologia,
Arqueologia, Historia, Geografia, Hotelaria, Turismo e Psicologia. Visando um
comparativo entre areas do conhecimento este estudo também foi aplicado aos

professores do Centro de Ciéncias Computacionais (C3), a unidade se envolve


http://www.furg.br/bin/link_servicos/index.php
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com a Ciéncia da Computacéo, a Tecnologia da Informacédo, a Automacéo e a
Computacédo Cientifica, que s@o subareas do conhecimento abrangidas pela
Ciéncia e Engenharia Computacional (CEC), abarcadas pela grande area das
ciéncias exatas. A escolha desta a segunda unidade académica se justifica na
ideia de buscar por diferencas entre areas distintas.

O passo seguinte foi a consulta dos curriculos na Plataforma Lattes para
a verificacdo do indicativo da titulacdo do doutorado e extracédo da referéncia do
altimo artigo publicado em colaboracédo, levando em conta o periodo de cinco
anos. Assim apds extrair a referéncia do artigo, mais recente, a mesma foi
inserida em local especifico e, ja determinado no instrumento de coleta de dados.

No Apéndice B é possivel conferir, de forma mais detalhada, o instrumento
encaminhado para todos os professores que cumpriram 0s seguintes critérios:
ser professor efetivo no ambito do ICHI ou C3, com doutorado concluido e que
tivesse publicado artigo em periédico no periodo inferior a cinco anos. Como ja
mencionado, a opcédo pelo periodo mais recente, se justifica no fato de que os
autores podem né&o lembrar da configuracdo de sua participacdo em trabalhos

mais antigos.

5.2 Estrutura do instrumento de coleta de dados

Conforme ja referido, o instrumento de coleta de dados foi criado a partir
do trabalho realizado por Geraldina Witter (2010) que discute os aspectos éticos
das coautorias em artigos académicos apontando a necessidade da realizacéo
de pesquisas empiricas sobre esta tematica, assim como segue na Figura 2.
Assim os critérios apontados por Witter (2010) foram utilizados no instrumento
que serviu de base desta investigacdo e compdem a primeira secdo do
instrumento de coleta com 15 questdes.

Além dos critérios apontados por Witter (2010), também foram utilizadas
perguntas que contemplam as questdes apresentadas no artigo de Vanz e
Stumpf (2010). No trabalho destas autoras, que também tratam do tema das
colaboragbes no ambito das publicacdes cientificas, foram apresentadas 11
critériossobre o grau motivacional nos processos de colaboragcédo. Assim duas
guestdes relacionadas a estes critérios também foram inseridos no instrumento

de coletas de dados (questbes 16 e 17).
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Além destas também foram inseridas questfes sobre a faixa etaria dos
docentes pesquisados e a atuacdo académica e/ou profissional no periodo de

elaboracao do artigo referenciado no instrumento.
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6 ANALISE DOS DADOS

Na primeira fase da elaboracao da base de dados foi necessario descobrir
quais docentes estavam aptos aos critérios dessa pesquisa. Para atingir este fim
foi elaborado a lista de docentes efetivos com 0s respectivos enderecos Lattes,
e-mail e referéncia de artigo elaborado em colaboracéao publicado em periodico
nos ultimos cinco anos, itens referentes a cada um dos professores e que
configurou-se como um dos dois bancos de dados necessarios a este estudo.

No contexto desta dindmica, a analise dos dados foi feita com base em
dois distintos bancos de dados, o primeiro refere as informacdes citadas, das
quais houve a verificacdo da recorréncia dos periddicos mais utilizados como
meio de comunicacdo de resultados de pesquisa pelos 56 pesquisados. O
segundo banco de dados englobou as respostas dos formulérios, ou seja 0s
resultados dos instrumentos respondidos pelos professores vinculados ao ICHI
ou C3 (n=16).

Em sua totalidade o contato com os docentes foi realizado através do e-
mail institucional da FURG. Entretanto, ocorreu que apoés o periodo de envio dos
formularios no més de setembro deste ano, o Nucleo de Tecnologia e Informacéo
(NTI) divulgou a noticia de interrupcdo em seus servicos de email e que
continuaria inativo por periodo indeterminado, divulgado no dia 23/10/2014, no
site da Universidade e ainda em Nota de esclarecimento no dia 24/10/2014, o
qual explica sobre a identificacdo de problemas desde o dia 01/10/2014
culminando na interrupcéo total do servico de comunicac¢des via email.

Tal problema gerou transtornos a comunidade da instituicdo FURG, bem
como, no ambito desta pesquisa, visto que os formularios encaminhados no
periodo que antecedeu o problema foram perdidos, juntamente com dados
anteriores e pessoais contidos no histérico do e-mail de todos os usuarios. Esse
problema inviabilizou o acesso ao formulario dos professores que ainda né&o
haviam respondido. Diante deste problema e do curto prazo para o término desta
investigagcdo, optou-se em ndo reenviar os formularios e esta pesquisa foi
realizada somente com o material que jA havia sido coletado, isto &, 16

guestionarios 16 de um universo que deveria ser de 32 do ICHI e 24 do C3.
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6.1 Descrigéo do universo dos professores do ICHI e C3

Na data de realizagdo de busca no sistema (15/08/2014), foram
identificados 75 docentes vinculados ao Instituto das Ciéncias Humanas e da
Informacao (ICHI) e 42, ao instituto Centro de Ciéncias Computacionais (C3). Na

tabela abaixo esta a descricdo do universo desta pesquisa:

Tabela 4 - Numero de professores do ICHI e C3 conforme o tipo de vinculo (n=117).

Tipo de Vinculo Vinculo com ICHI Vinculo com C3 Total
Profesores efetivos 75 42 117
N&o incluidos na pesquisa 43 18 61
Pesquisados 32 24 56

Fonte: Elaborado pelo autor.

Na tabela verifica-se que do universo de 117 professores, 43 no ICHI e 18
no C3 ndo cumpriam com os critérios da pesquisa, isto €, ndo tinham doutorado
ou ndo apresentavam em seus curriculos referéncias de artigos em colaboracéo,
publicados em periédicos no periodo entre 2010 e 2014.

Dos professores vinculados ao ICHI e que cumpriam com 0s critérios
desta pesquisa somaram-se 32 e 24 no ambito do C3. As informacdes referentes
a estes professores como, 0 endereco Lattes, e-mail e a referéncia de artigo
publicado nos ultimos cinco anos representam uma das bases de dados
elaboradas para esta pesquisa, os dados apresentados nesta secdo s&o
referentes a esta.

A analise das informacdes referidas diz respeito ao indice dos meios mais
utilizados na comunicagao entre os pesquisadores e idiomas mais recorrentes.
A identificacdo dos titulos, pode contribuir para o entendimento das
caracteristicas do processo de colaboragéo cientifica do grupo pesquisado e
quais padrdes sao mais utilizados entre os docentes em suas publica¢gdes, no
que diz respeito aos idiomas das publicacdes.

Estas caracteristicas permitem conhecer o grau de insercdo dos
professores estudados, ha comunidade académica de seus campos de estudos.
Publicar em periédicos com maior reconhecimento e em diferentes idiomas pode

ser entendido como legitimacao das pesquisas dos professores estudados.
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Referente ao ICHI e conforme a Tabela 5, os resultados se mostraram

dispersos, pois encontrou-se um grande numero de titulos. Sdo 29 periodicos

identificados nas 32 referéncias dos docentes, demonstrando que nao existe um

periddico que centralize a comunicagao das pesquisas, tal fato pode estar ligado

aos diversos cursos e facetas da area das Ciéncias Humanas abarcadas pelo

instituto. Tendo em vista a origem geografica, em sua maioria os periédicos

utilizados pelos professores do ICHI, somam 72% com origem nacional (N), e

oito internacional (28%jowdrfhqwgsx casakdjfknswml.

A tabela abaixo mostra os 29 titulos identificados nas publica¢des dos

docentes vinculados ao ICHI e sua respectiva origem geogréfica.

Tabela 5 - Periédicos mais recorrentes entre as publicacées dos docentes — ICHI

Ne | PERIODICO Origem RECORRENC
Geografica 1A
1 Revista Latino-Americana de Historia N 2
2 Cadernos de Saude Publica N 2
3 Revista da Gestdo Costeira Integrada I 2
4, | Agora N 1
5. | Appris N 1
6. | Climatologia e Estudos da Paisagem N 1
7. | Cddices I 1
8. | Confins I 1
9. | Controversias y Concurrencias Lationamericanas I 1
10. | Estudos de Psicologia N 1
11. | Hydrological Sciences Journal I 1
12. | Journal of Constructivist Psychology I 1
13. | Marine Policy I 1
14. | Perspectivas em Gestao & Conhecimiento N 1
15. | Psico (PUCRS. Impresso) N 1
16. | Psicologia em Estudo N 1
17. | Raizes N 1
18. | REMHU N 1
19. | Revista Brasileira de Educagao Ambiental N 1
20. | Revista Brasileira de Educagao em Ciéncia da Informagdo N 1
21. | Revista Brasileira de Geofisica N 1
22. | Revista Brasileira de Otorrinolaringologia N 1
23. | Revista Eletronica de Educagdo N 1
24. | Revista Eletrénica do Mestrado em Educa¢do Ambiental N 1
25. | Revista Estudos Feministas N 1
26. | Revista Geoaraguaia N 1
27. | Revista latino-americana de arqueologia historica N 1
28. | Revista Monografias Ambientais N 1
29. | Scripta Nova I 1

Fonte: Elaborado pelo autor.
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Na identificacdo dos periddicos mais utilizados nas publicacdes dos
docentes ligados ao Centro de Ciéncias Computacionais (C3), verificou-se um
foco mais concentrado, pois das 24 referéncias se encontrou a & a ocorréncia de
18 periédicos, sendo que o mais utilizado obteve 5 indicacdes, a Revista Junior
de Iniciacdo Cientifica em Ciéncias Exatas e Engenharia, logo a seguir, com 3
indicacdes a Revista Novas Tecnologias na Educacéo. Entre os titulos também
se encontram 2 periédicos editados pela Universidade Federal do Rio Grande
(FURG), a Revista Eletronica do Mestrado em Educacdo Ambiental e a Vetor.
Tendo em vista a origem geografica dos periddicos identificou-se cerca de 67%
dos titulos com origem internacional (1), como indicado abaixo, o que sugere que
as publicacées no ambito do C3 atingem a insercéao de discussao cientifica no
compo internacional. Em contra partida a comunicacéo de suas pesquisas estao

centralizadas em canais nacionais.

Tabela 6 - Periddicos mais recorrentes entre as publicagdes dos docentes — C3

\E PERIODICOS Origem RECORRENCIA
Geografica
1 Revista Jr de Iniciacdo Cientifica em Ciéncias N 5

Exatas e Engenharia

2 Revista Novas Tecnologias na Educacao N 3
3 American Journal of Environmental Engineering I 1
4 BioMed Research International I 1
5 Communications of the ACM I 1
6 Computers & Graphics I 1
7 IEEE Transactions on Industrial Electronics I 1
8 IEEE Transactions on Nuclear Science I 1
9 Information Processing & Management I 1
10 Information Sciences I 1
11 Journal of Digital Imaging I 1
12 Journal of Logic and Computation I 1
13 Journal of Visual Languages and Computing I 1
14 Marine Systems & Ocean Technology I 1
15 Revista de Informatica Tedrica e Aplicada: RITA N 1
16 Revista Eletronica do Mestrado em Educacgdo N 1
Ambiental
17 Teoria e Pratica da Educacdo N 1
18 Vetor (FURG) N 1

Fonte: Elaborado pelo autor.

Vale mencionar que os indicadores elaborados a partir da publicacéo
em periédicos ndo sdo os mais adequados para as comparacgdes diretas entre

diferentes areas do conhecimento, devido a disparidade de veiculos de
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publicacfes disponiveis e as diferencas de preferéncias dos tipos de canais
de comunicacédo da ciéncia nas diferentes areas do conhecimento. (FAPESP,
2010, p. 7)

Quanto a recorréncia de idioma das publicacdes dos docentes ligados
ao ICHI e C3, encontrou-se trés, descritos abaixo.

Tabela 7 - Ocorréncia do idioma nas publicacdes

IDIOMA ICHI % €3 %
Portugués 26 81,2% 12 50%
Inglés 5 15,7% 12 50%
Espanhol 1 3,1% 0 0%
Total 32 100% 24 100%

Fonte: Elaborado pelo autor

Pode-se inferir, através do resultado apresentado, que o Instituto ICHI, o
qual neste, representa a area das Ciéncias Humanas, tem como caracteristica,
no ambito desta pesquisa, a comunicacao de seus papers ha lingua portuguesa,
verificados em 81,2% das publica¢cdes, com apenas uma ocorréncia do idioma
espanhol entre as referencias.

Com relacdo ao C3, esta caracteristica se mostra diferente, ja que o indice
de idioma verificado € igualitario entre o portugués e a lingua inglesa, porém néo
houve ocorréncia espanhola. Ao relacionarmos com o alto indice periddicos
internacionais em suas referencias, percebe-se que os professores, mesmo que
preferindo em sua maioria canais internacionais na comunicagao de pesquisas
ainda possuem metade de seus papers em lingua materna.

O idioma utilizado na publicacéo de resultados de pesquisas cientificas, é
fator importante, pois se constitui em elemento capaz de dar visibilidade a essa
producdo. Nesse sentido os resultados mostram que a producdo mais recente
dos professores do ICHI realizados em colaboracdo sdo restritos a lingua
portuguesa. Porém sabe-se que, na grande maioria das vezes, trata-se do inglés,
a lingua que domina o mercado de publicacbes em todo o mundo. (REZENDE,
SILVA e LIMA, 2010).
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6.2 Andlise das respostas ao formulario de pesquisa

Como ja descrito os professores vinculados ao ICHI e que cumpriam com
0s critérios desta pesquisa somaram-se 32 e 24 no ambito do C3, sendo
enviados os formulérios de pesquisa para a totalidade destes professores.
Obteve-se resposta por parte de 8 docentes do ICHI. Referente ao C3, dos 24
docentes, também houveram oito respostas ao formulario.

Quanto ao formulario enviado e o primeiro questionamento que, sobre a
faixa etaria dos docentes. O indice verificado é de que tanto no ambito do ICHI
como no C3, os pesquisadores em sua maioria possuem idade na faixa dos 30
a 49 anos, representados por 60,5% dos docentes ICHI e 62,5% no caso do C3,
pode-se inferir que estes professores possuem uma média de idade menor em

relacdo ao ICHI, como seguem resultados:

Tabela 8 — Faixa etaria dos professores pesquisados

Idade ICHI % C3 %
20 a 29 anos 0 0 1 12,5%
30 a 39 anos 3 35,5% 4 50%
40 a 49 anos 2 25% 1 12,5%
50 a 59 anos 1 12,5% 1 12,5%
Mais de 60 anos 1 12,5% 1 12,5%
Total 8 100% 8 100%

Fonte: Elaborado pelo autor

Num segundo momento na pratica desta investigacdo e em relacao a
estrutura de coleta insere-se a segunda questdo (B), os professores
posicionaram-se de acordo com sua contribuicdo na elaboracdo do artigo
referenciado, esta questédo abarcou quinze critérios sobre a sua contribuicdo em
relacdo ao artigo, como método proposto por Witter (2010), segue resultado dos

itens elencados na estrutura de coleta:

Tabela 9 - Criou a idéia que deu origem ao artigo referenciado?

ICHI % C3 %
Sim 5 62,5% 3 37,5%
Nao 2 25% 2 25%
Parcialmente 1 12,5% 3 37,5%
Total 8 100% 8 100%
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Fonte: Elaborado pelo autor

Tao importante quanto criar a origem do tema de uma investigacao
cientifica é a sistematizacdo do estudo e elaboracéo de hipoteses. Nesse sentido
os docentes vinculados ao ICHI apontaram, em sua maioria, representando 75%
gue indicaram autoria na criacao da ideia de seus trabalhos, em totalolidade ou
parcialmente. Quanto ao C3 esta propor¢cdo é menor, visto que alegaram-se
autores da ideia dos trabalhos referenciados 37,5% e que tiveram autoria parcial

da ideia em igual proporcao, também 37,5%.

Tabela 10 - Estruturou a metodologia empregada na elaboracao do artigo?

ICHI % C3 %
Sim 2 25% 4 50%
Nao 2 25% 2 25%
Parcialmente 4 50% 2 25%
Total 8 100% 8 100%

Fonte: Elaborado pelo autor

Tabela 11 - Orientou ou coordenou o trabalho de elaboracdo da pesquisa?

ICHI % C3 %
Sim 3 37,5% 4 50%
Nao 4 50% 3 37,5%
Parcialmente 1 12,5% 1 12,5%
Total 8 100% 8 100%

Fonte: Elaborado pelo autor

No ambito do ICHI as pesquisas se deram, conforme resultados descritos acima,
gue revelam que o critério de orientacdo como pratica do professor na pesquisa, foi
apontado por 37,5 dos docentes. Numa propor¢do maior, os docentes vinculados ao C3

apontaram para 0 mesmo critério como pratica de orientagdo em 50% dos casos.

Tabela 12 - Escreveu o texto basico do relato de pesquisa?

ICHI % C3 %
Sim 4 50% 3 37,5%
N&o 3 37,5% 3 37,5%
Parcialmente 1 12,5% 2 25%
Total 8 100% 8 100%
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Fonte: Elaborado pelo autor

Tabela 13 - Coordenou o grupo de pesquisa?

ICHI % C3 %
Sim 3 37,5% 3 37,5%
Nao 4 50% 4 50%
Parcialmente 1 12,5% 1 12,5%
Total 8 100% 8 100%

Fonte: Elaborado pelo autor

Sobre a participac¢do na configuracdo através da atividade de cordenacéo
do grupo de pesquisa, ocorre em apenas metade dos artigos referenciados, de
acordo com a indicacdo dos professores, no ambito das duas unidades

académicas.

Tabela 14 - Quanto a pratica de realizagao de revisado de literatura no artigo
referenciado.

ICHI % C3 %
Sim 4 50% 3 37,5%
Nao 1 12,5% 2 25%
Parcialmente 3 37,5% 3 37,5%
Total 8 100% 8 100%

Fonte:Elaborado pelo autor

Tabela 15 — Quanto a apresentagcdo de sugestdes importantes incorporadas ao artigo.

ICHI % C3 %
Sim 5 62,5% 5 62,5%
Nao 3 37,5% 3 37,5%
Parcialmente 0 0% 0 0%
Total 8 100% 8 100%

Fonte: Elaborado pelo autor

Tabela 16 — Quanto a Criagéo de instrumentos ou equipamentos no ambito do artigo.

ICHI % C3 %
Sim 4 50% 5 62,5%
N&o 4 50% 3 37,5%

Parcialmente 0 0% 0 0%
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Total | 8 | 100% | 8
Fonte: Elaborado pelo autor

| 100%

Tabela 17 — Sobre a pratica de arrecadacao de verbas e materiais necessarios ao
artigo referénciado

ICHI % C3 %
Sim 3 37,5% 2 25%
N&o 5 62,5% 3 37,5%
Parcialmente 0 0% 3 37,5%
Total 8 100% 8 100%
Fonte: Elaborado pelo autor
Quanto

Tabela 18 — Quanto a realizacdo de coleta de no &mbito de seu artigo.

ICHI % C3 %
Sim 3 37,5% 3 37,5%
Nao 3 37,5% 5 62,5%
Parcialmente 2 25% 0 0%
Total 8 100% 8 100%

Fonte: Elaborado pelo autor

Os professores do C3 mostraram menor involvimento com a coleta de
dados em suas pesquisas, 0 que pode evidenciar uma caracteristicas de

configuracdo de apresentacdo diferente a apresentada na area das Ciéncias

Humanas.
Tabela 19 - Tratou estatisticamente os dados?

ICHI % C3 %
Sim 2 25% 2 25%
Nao 5 62,5% 4 50%
Parcialmente 1 12,5% 2 25%
Total 8 100% 8 100%

Fonte: Elaborado pelo autor
Tabela 20 - Orientou a redacao do texto?

ICHI % C3 %
Sim 3 37,5% 5 62,5%
Nao 3 37,5% 2 25%
Parcialmente 2 25% 1 12,5%




Total

8

100%

100%

Fonte: Elaborado pelo autor

Tabela 21 - Foi o responsavel pelo local de coleta dos dados?

ICHI % C3 %
Sim 2 25% 2 25%
Nao 4 50% 5 62,5%
Parcialmente 2 25% 1 12,5%
Total 8 100% 8 100%

Fonte: Elaborado pelo autor

Tabela 22 - Trabalho na rotina da pesquisa sem contribuicdo intelectual.

ICHI % C3 %
Sim 1 12,5% 0 0%
N&o 5 62,5% 8 100%
Parcialmente 2 25% 0 0%
Total 8 100% 8 100%

Fonte: Elaborado pelo autor
Tabela 23 - Participou mediante pagamento especifico?

ICHI % C3 %
Sim 0 0% 0 0%
Nao 8 100% 8 100%
Parcialmente 0 0% 0 0%
Total 8 100% 8 100%

Fonte: Elaborado pelo autor
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A atribuicAo monetaria para participacdo nas pesquisas referenciadas,

nao foi identificada em nenhuma das unidades académicas pesquisadas,

segundo apontam os docentes.

Sobre 0 método de pontuacéo, através dos critérios questionados acima,

e através dos itens disponibilizados para resposta, sendo que o quesito parcial

de participacéo foi inserido entre as sugeridas por Witter (2010), e para 0 metodo

de pontuacgdo, para estas respostas atribui-se a metade da pontuacéo. Portando

nos casos de indicativo de realizagdo parcial em cada um dos critérios

apresentados acima se adicionou 50% dos pontos equivalentes. Referente aos
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Professores vinculados ao ICHI, identificados como PI1, PI2, PI3..., obteve-se o

resultado abaixo:

Tabela 24 — Pontuacdo dos docentes ICHI (n=8)
PI1 PI2 PI3 Pl4 PI5 PI6 PI7 PI8

Pontos 2,5 4 21 31 28,5 33,5 38,5 40

Fonte: Elaborado pelo autor.

Em sua maioria, os professores do ICHI alcancaram o minimo de 7 pontos,
representados por 75% de alcance da meta estabelecida por Witter (2010), para
que a participacdo configure autoria dentro de um trabalho cientifico, e segundo
este método, aos professores que nao alcancaram a pontuacdo minima, 25%,
caberia, a mencao de agradecimento, ou, se for o caso, conceder um atestado
sobre o trabalho efetivado. A pontuacdo geral ficou no intervalo de 2,5 e 40
pontos.

Os professores vinculados ao C3, identificados como PC1, PC2, PC3...,
apresentaram em seus resultados uma maior envolvimento na prética de suas
pesquisas, com o intervalo de 9 a 50,5 pontos, 100% dos docentes alcancaram
a pontacdo minima proposta neste trabalho, indicando a participa¢do nos artigos

referenciados, na configuracéo de autores.

Tabela 25 — Pontuacgéo dos docentes C3 (n=8)
PC1 PC2 PC3 PC4 PC5 PC6 PC7 PC8

Pontos 9 14 27 27,5 33,5 41 42 50,5

Fonte: Elaborado pelo autor.

Em outro momento abarcado pela estrutura de coleta e ainda em
relacdo ao artigo referenciado. Os docentes foram questionados sobre sua
atuacado académica e ou vinculo institucional na ocasido de elaboracdo do

artigo, conforme segue:

Tabela 26 - Quanto a atuacdo académica e/ou profissional

ICHI % C3 %
Professor da Furg 6 75% 7 87,5%
Aluno de pds-graduacéo 1 12,5% 1 12,5%

Aluno de graduagéo 0 0% 0 0%
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Técnico Administrativo 0 0% 0 0%
Professor de outra 1 12,5% 0 0%
instituicdo

Qutros 0 0% 0 0%
Total 8 100% 8 100%

Fonte: Elaborado pelo autor

Pode-se inferir que em sua grande maioria e no ambito das duas unidades
académicas, a producdao dos docentes ocorreu enquanto atuacado docente,
indice este se pode relacionar com o fato de serem resultados de pesquisa
orientadas na esfera da didatica académica. Condicado esta confirmada pelo
resultado do critério 3 da primeira se¢ao, o qual questiona sobre a atuacdo como
orientador ou coordenador da pesquisa referenciada, esta obteve como
indicativo positivo para a atuagao por parte de 75% dos docentes do ICHI e por
62,5% por parte do C3.

A segunda sec¢éo do questionario relacionou o grau de importancia aos
fatores mais recorrentes como motivacionais a colaboracéo cientifica em suas
producdes, foi avaliado o total de onze critérios, dos quais os respondentes
apontaram em uma escala de intensidade, (1) para indicacdo de inexisténcia da
importancia, (2) para importancia mediana e (3) para muito importante, como
critério motivador ao trabalho colaborativo em pesquisa. Obtiveram-se o0s

seguintes resultados:

Tabela 27 - Quanto ao desejo de aumentar a popularidade cientifica, a visibilidade e o
reconhecimento pessoal

ICHI % C3 %
Nulo 1 12.5% 1 12.5%
Médio 5 62,5% 4 50%
Muito 2 25% 3 37,5%
Total 8 100% 8 100%

Fonte: Elaborado pelo autor

Quanto ao critério motivacional, o desejo de aumento da popularidade,
visibilidade e reconhecimento pessoal, pode ser considerado um motivo
determinante ao aumento da producéo cientifica. Evidenciando que o principio
"publish or perish" também influencia na inclusdo de tantos autores quanto

possivel em um artigo. Sendo assim o pesquisador precisa publicar para poder
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ser bem avaliado, fazendo da pesquisa em colabora¢cdo um meio de aumento de
producédo. (VANZ e STUMPF, 2010)

Tabela 28 — Quanto a racionalizagdo do uso da méo-de-obra cientifica e do tempo
dispensado a pesquisa

ICHI % C3 %
Nulo 1 12.5% 1 12.5%
Médio 4 50% 5 62,5%
Muito 3 37,5% 2 25%
Total 8 100% 8 100%

Fonte: Elaborado pelo autor

Tabela 29 — Quanto a reducado da possibilidade de erro na pesquisa.

ICHI % C3 %
Nulo 1 12.5% 1 12.5%
Médio 1 12,5% 5 62,5%
Muito 6 75% 2 25%
Total 8 100% 8 100%

Fonte: Elaborado pelo autor

Tabela 30 - Obtencao e/ou ampliacao de financiamentos, recursos, equipamentos

especiais

ICHI % C3 %
Nulo 1 12.5% 0 0%
Médio 2 25% 3 37,5%
Muito 5 62,5% 2 25%
Total 8 100% 8 100%

Fonte: Elaborado pelo autor

Tabela 31 - Possibilidade de “ataque” a grandes problemas de pesquisa

ICHI % C3 %
Nulo 2 25% 1 12.5%
Médio 3 37,5% 0 0%
Muito 3 37,5% 7 87,5%
Total 8 100% 8 100%

Fonte: Elaborado pelo autor
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Tabela 32 - Quanto ao desejo de aumentar a propria experiéncia através da
experiéncia de outros cientistas

ICHI % C3 %
Nulo 0 0 0 0%
Médio 1 12.5% 3 37,5%
Muito 7 87,5% 5 62,5%
Total 8 100% 8 100%

Fonte: Elaborado pelo autor

Tabela 33 - Quanto ao desejo de realizar pesquisa multidisciplinar

ICHI % C3 %
Nulo 1 12.5% 0 0%
Médio 2 25% 3 37,5%
Muito 5 62,5% 5 62,5%
Total 8 100% 8 100%

Fonte: Elaborado pelo autor

Tabela 34 - Unido de forcas para evitar a competicao.

ICHI % C3 %
Nulo 2 25% 3 37,5%
Médio 1 12.5% 2 25%
Muito 5 62,5% 3 37,5%
Total 8 100% 8 100%

Fonte: Elaborado pelo autor

Tabela 35 - Treinamento de pesquisadores e orientandos

ICHI % C3 %
Nulo 1 25% 0 0%
Médio 1 12.5% 2 25%
Muito 6 75% 5 62,5%
Total 8 100% 8 100%

Fonte: Elaborado pelo autor

Tabela 36 - Necessidade de opinides externas para confirmar ou avaliar um problema

ICHI % C3 %
Nulo 1 25% 1 12,5%
Médio 4 12.5% 3 37,5%

Muito 3 37,5% 4 50%




Total 8 100% 8 100%

Fonte: Elaborado pelo autor

Tabela 37 - Possibilidade de maior divulgacéo da pesquisa

ICHI % C3 %
Nulo 0 0% 1 12,5%
Médio 1 12.5% 2 25%
Muito 7 87,5% 5 62,5%
Total 8 100% 8 100%

Fonte: Elaborado pelo autor
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Sobre a importancia de divulgacéo da pesquisa, os professores atribuiram

grande importancia para a comunicacao de seus resultados a seus pares, como

um item motivacional a colaboragdo em pesquisa, mais de 100% dos professores

do ICHI posicionaram-se positivamente em relagéo ao grau de importancia deste

item. O mesmo ocorreu entre os professores do C3, porém de maneira um pouco

menos expressiva, mais de 85% indicaram como um motivo importante para o

trabalho colaborativo.

Alguns dos critérios apresentados foram mais indicados pelos professores

como motivacionais a realizacdo de pesquisas em colaboracdo. Dos onze itens

citados na estrutura, 7 foram mais indicados com o indicativo de muita

importancia para o trabalho colaborativo entre os docentes do ICHI, foram eles:

Reducao da possibilidade de erro;

Obtencdo e/ou ampliacdo de financiamentos, recursos, equipamentos

especiais, materiais;

Desejo de aumentar a propria experiéncia através da experiéncia de

outros cientistas;

Desejo de realizar pesquisa multidisciplinar;
Unido de forgas para evitar a competi¢ao;
Treinamento de pesquisadores e orientandos e

Possibilidade de maior divulgacéo da pesquisa.
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Os critérios com menos grau de importancia como motivacionais a realiza¢ao
de pesquisas em colaboracdo, apontados pelos docentes vinculados ao ICHI
foram:

e Possibilidade de “ataque” a grandes problemas de pesquisa.

e Unido de forgas para evitar a competigao.

Em relacdo ao C3 e a indicacdo aos critérios motivacionais para a
colaboragdo cientifica, obteve-se como os itens mais apontados entre 0s
professores:

¢ Possibilidade de “ataque” a grandes problemas de pesquisa;

e Desejo de aumentar a propria experiéncia através da experiéncia de
outros cientistas;

e Desejo de realizar pesquisa multidisciplinar;

e Treinamento de pesquisadores e orientandos;

e Possibilidade de maior divulgagdo da pesquisa.

O item com menor recorréncia de indicacdo, pelos docentes do C3, como

muito importante para a colaboracéo foi:
e Unido de forcas para evitar a competicao.

Percebe-se que o critério que refere como motivagéo a colaboracgéo, pela
unido de forgas para evitar a competicdo foi o menos indicado entre 0s
professores de ambas unidades académicas. Porém o segundo item apontado
com menos frequéncia pelos docentes ligados ao ICHI, sobre a possibilidade de
“ataque” a grandes problemas de pesquisa esta entre 0s motivos mais indicados

como motivacionais a colaboracédo entre os docentes do C3.
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CONSIDERACOES

O estudo permitiu observar, através de revisdo tedrica que o tema
especifico ainda estd em fase de construcdo conceitual. Ressaltando-se a
importancia da critica e a pratica de pesquisas aplicadas, no sentido de que
sejam analisadas as disposi¢cdes politicas implicitas ou explicitas nas
configuragdes de autoria e coautoria.

Através da premissa de que o0s autores e coautores Sd0 corresponsaveis
pelo trabalho em sua realizacdo, fica mais facil identificar quais dos
colaboradores devem ser incluidos como coautores. Para fazé-lo, é necessario
que se defina qual o tipo de participacdo dos colaboradores, e por consenso,
decidir como incluir cada um deles.

Para tanto sdo necessarios estudos como este, que questionem o critério
de configuracdo de autoria e ordem de nomes indicados. Gerando a discusséo
sobre os critérios de inclusdo de coautores e ordem de importancia e possiveis
padrdes que sistematizem e promovam a integridade em pesquisa (mecanismos
de prevencao, identificacdo, investigacdo e penalizacdo de mas condutas).
Nesse sentido, algumas iniciativas de instituicbes, como as citadas neste
trabalho (ICMJE, COLNETT e CNPQ) ressaltam a importancia da iniciativa da
discusséo sobre as questbes conceituais de autoria e de boas condutas na
pesquisa cientifica. Esses principios ndo sdo vistos como norma, pois somente
terdo significado se houver ampla concordancia em sua valoriza¢do nos 6rgaos
responsaveis pela avaliagdo dos artigos cientificos.

Entre os resultados, apontaram-se diferencas entre professores das areas
das ciéncias humanas e computacionais no que se refere aos canais de
comunicacdo. Nas ciéncias humanas os trabalhos se dispersam em diferentes
titulos periédicos, enquanto nas ciéncias computacionais se encontrou maior
quantidade de recorréncias. Quanto ao idioma, nas ciéncias humanas o
predominio foi de publicacbes em portugués e na computacdo se distribuiram
igualmente entre portugués e inglés.

Quanto ao método de pontuacdo proposto por Witter (2010), também
apontaram diferencas entre as areas analisadas, visto o C3 demonstrou maior

envolvimento na pratica de suas pesquisas.
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Para proximos estudos e no sentido de facilitar a tabulagdo dos dados
recomenda-se a inclusdo, na estrutura de coleta, o questionamento sobre o
instituto qual o docente faz parte, pois facilita 0 momento de analise. Outro item
que poderia ser ressaltado é sobre o critério de configuracdo, por parte dos
autores, da ordem de nomes indicados como autores em seus estudos, se estes
ocorreram por ordem alfabética, equitacdo colaborativa ou outras configuracdes.
Pondera-se que se deva analisar sobre o uso de formularios eletrénicos para o
envio de questionarios, observando os fatores positivos bem como os negativos
em seu uso, ou ainda combinar o uso do formato eletrénico com o modelo

mecanico com o uso de formularios impressos.
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APENDICE A - Instrumento de coleta de dados

Convite para participacao na pesquisa:
“AUTORIA E COAUTORIA NOS PROCESSOS DE COMUNICACAO

CIENTIFICA EM DIFERENTES AREAS DO CONHECIMENTO”

Prezado (a) Professor (a)

As questdes abaixo sdo parte da monografia de conclusdo do curso de
biblioteconomia e, no ambito dos estudos sobre os processos de comunicagao
cientifica, tem o objetivo de investigar como os professores doutores da
Universidade Federal do Rio Grande (FURG), atuam nos processos de
colaboragédo em artigos publicados em periodicos.

Sua participacao é fundamental para que se possa caracterizar as atividades de
construgédo do conhecimento no ambito desta instituigéo.

O instrumento de coleta dos dados € composto de 17 questbes, ndo sendo
necessario ocupar mais do que 5 minutos do seu tempo.

Ao final desta pesquisa os resultados serao disponibilizados no ambiente que
reune toda a producéo cientifica da FURG, isto €, o repositorio institucional,
(http://repositorio.furg.br:8080/bdtccs-jspui/).

SALIENTAMOS QUE OS NOMES DOS AUTORES E TiTULOS DOS ARTIGOS NAO

SERAO DIVULGADOS.

A) Suaidade compreende em?
( )20 a 29 anos

( )30 a 39 anos
( )40 a 49 anos
( )50 a 59 anos
( )Mais de 60 anos


http://repositorio.furg.br:8080/bdtccs-jspui/

B) Em relacao ao artigo referenciado abaixo, posicione-se de acordo com sua
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contribuicdo na elaboracdo do mesmo.

Neste espaco sera inserida a referéncia do ultimo artigo publicado pelo professor.

1| Criou a ideia que deu origem Sim( ) |Ndo( ) |Parcialmente ( )
2 | Estruturou a metodologia a ser empregada Sim( ) |[Ndo( ) |Parcialmente ( )
3 | Orientou ou coordenou o trabalho Sim( ) |[Ndo( ) |Parcialmente ( )
4 | Escreveu o texto basico do relato de pesquisa Sim( ) |[Ndo( ) |Parcialmente ( )
5 | Coordenou o grupo de pesquisa Sim( ) |Ndo( ) |Parcialmente ( )
6 | Realizou a revisao de literatura Sim( ) [Ndo( ) |Parcialmente ( )
Apresentou sugestdes importantes incorporadas
7 | ao trabalho Sim( ) [Ndo( ) |Parcialmente ( )
Criou instrumentos ou equipamentos para o
8| trabalho Sim( ) [Ndo( ) |Parcialmente ( )
9 | Conseguiu verbas e materiais Sim( ) |Ndo( ) |Parcialmente ( )
10 | Realizou coleta de dados Sim( ) |Ndo( ) |Parcialmente ( )
11| Tratou estatisticamente os dados Sim( ) |[Ndo( ) |Parcialmente ( )
12 | Orientou a redacao do texto Sim( ) |Ndo( ) |Parcialmente ( )
13 | Foi o responsével pelo local de coleta dos dados |Sim( ) |Ndo( ) |Parcialmente ( )
Trabalhou na rotina da pesquisa sem contribuicédo
14 | intelectual Sim( ) [Ndo( ) |Parcialmente ( )
15 | Participou mediante pagamento especifico Sim( ) |[Ndo( ) |Parcialmente ( )

) Quando o artigo foi elaborado, qual era a sua atuagéo académica e/ou profissional?
) Professor da Furg
) Professor de outra instituicdo (informe qual).........cccooeeviiiiiiiiiie e

) Aluno de graduacéo
) Técnico Administrativo

C
(
() Aluno de pés-graduacéo
(
(
(

) OULro (INFOMME QUALD......ieiiieeieeiee ettt e e e

D) Em uma escala no grau de intensidade de 1-3 , conforme legenda, indique o grau
de importancia aos fatores mais recorrentes como motivacionais a colaboragao na
pesquisa relacionada:

1-Nulo 2- Médio 3- Muito

Desejo de aumentar a popularidade cientifica, a visibilidade e o

1 | reconhecimento pessoal;

Racionalizagédo do uso da méo-de-obra cientifica e do tempo

2 | dispensado a pesquisa,

3| Reducéo da possibilidade de erro;

Obtencéo e/ou ampliacdo de financiamentos, recursos,

4 | equipamentos especiais, materiais;

5 | Possibilidade de “ataque” a grandes problemas de pesquisa;
Desejo de aumentar a propria experiéncia através da experiéncia
6 | de outros cientistas;
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Desejo de realizar pesquisa multidisciplinar;

oo

Unido de forcas para evitar a competicao;

Treinamento de pesquisadores e orientandos;

10

Necessidade de opinides externas para confirmar ou avaliar um
problema;

11

Possibilidade de maior divulgacéo da pesquisa,

APENDICE B- Referéncias dos artigos publicados por docentes do C3
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